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I Позиция фракции при голосовании по важнейшим законопроектам

Позиция фракции при голосовании по важнейшим законопроектам, внесенным в повестку 14.01.2014 

	№
	Законопроект
	Содержание
	Мнение

комитета
	Мнение

Пр-ва
	Мнение

фракции

	1. 
	№ 238654-6
Об участии граждан в охране общественного порядка 
(Второе чтение)
Депутаты Государственной Думы В.А.Васильев, И.А.Яровая, Т.Н.Москалькова, А.Е.Хинштейн, М.Х.Вахаев, В.П.Водолацкий, А.Б.Выборный, Д.В.Волков, М.М.Галимарданов, Н.П.Аброськин, А.В.Скоч, В.Б.Кидяев, Н.В.Панков, В.В.Иванов, О.Ю.Баталина, Г.А.Балыхин; Члены Совета Федерации А.И.Александров, А.А.Чекалин, М.Г.Кавджарадзе
	Законопроектом предлагается установить правовые основы участия граждан в охране общественного порядка (в том числе принципы и формы такого участия, порядок создания и функционирования народных дружин), а  также регламентировать вопросы правовой и социальной защиты таких граждан.
	Комитет по безопасности и противодействию коррупции: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА
 

	2. 
	№ 398882-6
О внесении изменений в статью 60-1 Федерального закона "О государственной гражданской службе Российской Федерации"
(в части уточнения перечня должностей федеральной гражданской службы, по которым предусматривается ротация федеральных гражданских служащих) 
(Первое чтение)
Президент Российской Федерации
	Законопроектом предусматривается возможность расширения перечня должностей федеральной государственной гражданской службы, по которым может проводиться ротация, за счет включения в него должностей федеральной государственной гражданской службы, замещаемых не только в федеральных органах исполнительной власти, но и в иных федеральных государственных органах по утверждаемым Президентом Российской Федерации перечням, сформированным на основе предложений руководителей этих федеральных государственных органов.
	Комитет по федеративному устройству и вопросам местного самоуправления: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА
 

	3. 
	№ 141831-6
О внесении изменений в статьи 39 и 158 Жилищного кодекса Российской Федерации
(в части определения порядка оплаты услуг по сбору и вывозу бытовых отходов и содержанию лифта) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы Я.В.Зелинский, Е.В.Афанасьева
	Законопроект  предполагает, что плата за пользование общим имуществом в многоквартирном доме (лифтом, сбором и вывозом твердых бытовых отходов) будет взиматься с каждого человека, проживающего с собственником данного помещения, а не с каждого квадратного метра, на которых он проживает.
	Комитет по жилищной политике и жилищно-коммунальному хозяйству: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА
 

	4. 
	№ 257510-6
О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях
(в части установления административной ответственности за непредоставление, предоставление заведомо недостоверных сведений адвокату) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы И.К.Сухарев, А.С.Кропачев
	Законопроектом предлагается установить административную ответственность за нарушение требований законодательства о предоставлении по запросу адвоката сведений или документов, необходимых для оказания юридической помощи, а также за предоставление адвокату заведомо недостоверных сведений либо подложных документов или копий таких документов. 
	Комитет по конституционному законодательству и государственному строительству: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА
 

	5. 
	№ 202188-6
О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях
(об установлении ответственности за нарушение законодательства в области обеспечения санитарно-эпидемиологического благополучия населения) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы В.В.Жириновский, В.А.Овсянников, Я.Е.Нилов, В.С.Золочевский, С.В.Иванов
	Законопроектом предлагается установить административную ответственность для торговых организаций за реализацию некачественных и опасных пищевых продуктов, для аптечной организации за реализацию лекарственных средств после истечения срока их годности.
	Комитет по конституционному законодательству и государственному строительству: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА
 

	6. 
	№ 338463-6
О внесении изменений в статью 64 Федерального закона "Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации" и в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях
(по вопросу отстранения членов избирательной комиссии, наблюдателей и иных лиц из помещений для голосования) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы Я.Е.Нилов, А.Н.Диденко, Д.И.Савельев
	Законопроектом  предлагается  внести  изменения в ст. 64 Федерального закона от «Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации», исключив возможность неправомерных отстранений члена участковой избирательной комиссии с правом решающего голоса от участия в ее работе по решению избирательной комиссии, а также  отстранения члена участковой избирательной комиссии с правом совещательного голоса, удаления наблюдателя и иных лиц из помещения для голосования по решению избирательной комиссии. 
	Комитет по конституционному законодательству и государственному строительству: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА
 

	7. 
	№ 339221-6
О внесении изменений в статью 28 Федерального закона "Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации" в части вынесения на публичные слушания проектов нормативных правовых актов об установлении и изменении тарифов на услуги коммунального комплекса, предоставляемые муниципальными предприятиями и учреждениями 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы И.В.Лебедев, Я.Е.Нилов, С.М.Катасонов
	Законопроектом устанавливается обязательность проведения публичных слушаний по вопросам установления тарифов ЖКХ. 
	Комитет по федеративному устройству и вопросам местного самоуправления: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА
 

	8. 
	№ 385644-6
О внесении изменений в Федеральный закон "О политических партиях"
(в части совершенствования порядка финансирования политических партий) 
(Первое чтение)

Правительство Российской Федерации
	Законопроект уточняет цели создания и деятельности объединения или союза между политическими партиями и иными общественными объединениями, устанавливая, что единственной целью деятельности такого объединения может являться участие в выборах (в настоящее время - одной из   целей).

Законопроект ограничивает размеры членских, а также вступительного взносов пределом максимально возможной суммы пожертвований от одного физического лица. Максимально возможная сумма кредита (займа), получаемого политической партией, ограничивается пятикратным размером суммы ежегодных пожертвований от одного юридического или физического лица, соответственно 43 300 000 рублей для юридического лица и 4 330 000 рублей для физического лица.

Также предусматривается сокращение срока размещения Центральной избирательной комиссией Российской Федерации в информационно-телекоммуникационной сети общего пользования сводного финансового отчета политической партии до 1 месяца со дня окончания периода представления указанного отчета (в настоящее время - 2 месяца со дня представления отчета), а также вводится аналогичная публикация сведений о поступлении и расходовании средств политической партии и ее региональных отделений, в объеме, определяемом Центральной избирательной комиссией Российской Федерации. 

Законопроектом вводится обязанность проведения обязательного аудита в отношении бухгалтерской (финансовой) отчетности политических партий в следующих случаях: получение государственного финансирования; получение в течение года пожертвований на сумму 60 и более миллионов рублей; осуществление расходов на сумму 60 и более миллионов рублей в течение календарного года. 
	Комитет по делам общественных объединений и религиозных организаций: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	9. 
	№ 269407-6
О внесении изменений в статьи 52 и 55 Федерального закона "Об обращении лекарственных средств"
(в части разрешения розничной торговли лекарственными препаратами в передвижных фельдшерско-акушерских пунктах) 
(Первое чтение)
Законодательное Собрание Республики Карелия
	Законопроектом предлагается разрешить фармацевтическую деятельность, в том числе розничную торговлю лекарственными препаратами, передвижным фельдшерско-акушерским пунктам.
	Комитет по охране здоровья: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА


	10. 
	№ 266279-5
О внесении изменений в статью 18 Федерального закона "О качестве и безопасности пищевых продуктов" и статью 25 Федерального закона "О рекламе" 
(Первое чтение)

Депутаты Государственной Думы А.С.Иванов, В.Я.Пекарев
	Законопроектом предлагается дополнить статью 18 Федерального закона "О качестве и безопасности пищевых продуктов" положением, предусматривающим нанесение предупредительной надписи "Не  является лекарственным средством" на каждую единицу потребительской тары биологически активных добавок и пищевых добавок, а также лист-вкладыш. 

Кроме того, законопроектом предлагается дополнить статью 25 Федерального закона "О рекламе" новой частью  11, устанавливающей специальные требования к сопровождению рекламы биологически активных добавок и пищевых добавок предупреждением "Не  является лекарственным средством" и к размеру (длительности) такого предупреждения.
	Комитет по охране здоровья: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА



Позиция фракции при голосовании по важнейшим законопроектам, внесенным  в повестку 15.01.2014 
	№
	Законопроект
	Содержание
	Мнение

комитета
	Мнение

Пр-ва
	Мнение

фракции

	1. 
	№ 320426-6
О внесении изменений в статью 22 Федерального закона "О банках и банковской деятельности" и статью 1 Федерального закона "Об иностранных инвестициях в Российской Федерации"
(в части закрепления процедур, связанных с регистрацией (аккредитацией) представительств иностранных банков на территории Российской Федерации) 
(Второе чтение)

Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предлагается внести изменение в ФЗ "О банках и банковской деятельности", предусмотрев аккредитацию представительств иностранных кредитных организаций на территории Российской Федерации, а также возложение на Банк России полномочий по их аккредитации в установленном им порядке.

Кроме того, законопроектом закрепляется право Банка России осуществлять действия, предусмотренные Федеральным законом "О персональных данных", по обработке персональных данных руководителя и заместителя руководителя представительства иностранной кредитной организации, открытого на территории Российской Федерации, и кандидатов на эти должности.

Также  предлагается дополнить ФЗ "Об иностранных инвестициях в Российской Федерации" положением о нераспространении указанного Федерального закона на отношения, определяющие порядок создания и прекращения действия на территории Российской Федерации представительств иностранных банков, кредитных организаций. 
	Комитет по финансовому рынку: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	2. 
	№ 398910-6
О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации по вопросам деятельности военной полиции Вооруженных Сил Российской Федерации 
(Первое чтение)
Президент Российской Федерации
	Законопроектом предлагается внести в законодательство Российской Федерации изменения, определяющие предназначение военной полиции, устанавливающие полномочия военной полиции, среди которых осуществление мер безопасности в отношении потерпевших, свидетелей и иных участников уголовного судопроизводства из числа военнослужащих, охрана помещений органов военной прокуратуры и военных следственных органов, исполнение уголовных наказаний в отношении военнослужащих и ряд других. Кроме того, изменения в Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации наделяют военную полицию полномочиями органа дознания. 
	Комитет по безопасности и противодействию коррупции: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА
 

	3. 
	№ 300938-6
О саморегулировании в области независимой технической экспертизы транспортных средств 
(Первое чтение)

Депутат Государственной Думы А.В.Руденко
	Законопроект направлен на регулирование отношений, возникающих в связи с приобретением и прекращением статуса саморегулируемых организаций в области независимой технической экспертизы транспортных средств, осуществлением взаимодействия таких саморегулируемых организаций и их членов, потребителей произведенных ими товаров (работ, услуг), федеральных органов исполнительной власти, органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации, органов местного самоуправления.
	Комитет по вопросам собственности: 
отклонить  
	Поддерживает  
	ЗА
 


Позиция фракции при голосовании по важнейшим законопроектам, внесенным  в повестку 17.01.2014 
	№
	Законопроект
	Содержание
	Мнение

комитета
	Мнение

Пр-ва
	Мнение

фракции

	1. 
	№ 351047-6
О внесении изменений в статьи 33 и 38 Федерального закона "Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации" и статью 4 Федерального закона "О внесении изменений в Федеральный закон "О политических партиях" и Федеральный закон "Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации" 
(по вопросу подачи документов в избирательную комиссию для регистрации кандидата в депутаты законодательного (представительного) органа субъекта Российской Федерации) 
(Второе чтение)
Орловский областной Совет народных депутатов
	Законопроектом предлагается установить, что документы, необходимые для регистрации кандидата в депутаты законодательного (представительного) органа субъекта Российской Федерации, выдвинутого по одномандатному избирательному округу, а также его письменное уведомление представляется только в окружную избирательную комиссию (в действующей редакции и в избирательную комиссию субъекта Российской Федерации).

Также предусматривается обязанность  кандидата, выдвинутого в списке кандидатов, представлять указанное письменное уведомление в соответствующую избирательную комиссию через уполномоченного представителя избирательного объединения, выдвинувшего этот список кандидатов.
	Комитет по конституционному законодательству и государственному строительству: 
принять  
	Не требуется  
	ПРОТИВ
 

	2. 
	№ 360863-6
О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в части введения формы голосования против всех кандидатов (против всех списков кандидатов) 
(Первое чтение)
Члены Совета Федерации В.И.Матвиенко, А.П.Торшин, А.А.Клишас, К.Э.Добрынин, И.М.Зуга, В.А.Тюльпанов, Н.В.Косарев, В.М.Джабаров, А.Г.Варфоломеев, А.И.Лисицын, Т.В.Заболотная, Г.Г.Николаева, М.Г.Кавджарадзе, Н.Ф.Пожитков, И.В.Фомин, Д.Б.Кривицкий, М.А.Афанасов, Н.А.Журавлев, В.А.Пономарев, В.Ф.Чуб, С.М.Киричук, С.В.Мамедов, И.В.Кошин, Л.Л.Лебедев, М.Н.Пономарев, В.Ф.Кулаков, А.П.Майоров, М.Х.Суюнчев, Е.В.Атанов, Л.П.Кононова, А.Б.Тер-Аванесов, М.К.Хапсироков, В.Н.Шверикас, Г.И.Макин, С.Е.Щеблыгин, Н.А.Федоряк, С.Н.Лукин, О.В.Еремеев
	Законопроектом предлагается ввести форму голосования против всех кандидатов (против всех списков кандидатов). 
	Комитет по конституционному законодательству и государственному строительству: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА



	3. 
	№ 388177-6
О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях
(об установлении административной ответственности за воспрепятствование деятельности организации, управляющей многоквартирным домом) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроект направлен на установление административной ответственности за воспрепятствование деятельности организации, управляющей многоквартирным домом.

В этих целях проектом закона предлагается дополнить главу 7  КоАП РФ новой статьей 7.232 «Нарушение требований законодательства о передаче технической документации на многоквартирный дом и иных связанных с управлением таким многоквартирным домом документов». 

В частности,  предлагается установить ответственность за воспрепятствование деятельности по управлению многоквартирным домом в форме отказа от передачи технической документации на многоквартирный дом и иных связанных с управлением таким домом документов управляющей организации, товариществу собственников жилья, жилищному кооперативу, жилищно-строительному кооперативу, иному специализированному потребительскому кооперативу, одному из собственников помещений в многоквартирном доме или уклонения от передачи таких документов указанным лицам, в том числе посредством нарушения предусмотренных федеральными законами и принятыми в соответствии с ними нормативными правовыми актами порядка и сроков передачи указанных документов, в виде наложения административного штрафа на граждан в размере от двух до пяти тысяч рублей, на должностных лиц – от тридцати до сорока тысяч рублей, на юридических лиц – от ста пятидесяти до двухсот тысяч рублей. Одновременно за совершение названного правонарушения должностным лицом, ранее подвергнутым административному наказанию за аналогичное правонарушение, предлагается установить ответственность в виде дисквалификации на срок от одного года до трех лет. 

Кроме того, предлагается внести изменения в часть 1 статьи 23.1 «Судьи» и часть 1 статьи 23.55 «Органы, осуществляющие государственный контроль за использованием и сохранностью жилищного фонда независимо от формы собственности, соблюдением правил содержания общего имущества собственников помещений в многоквартирном доме, соответствием жилых помещений, качества, объема и порядка предоставления коммунальных услуг установленным требованиям» КоАП РФ, направленные на обеспечение механизма реализации новых норм.

Одновременно законопроект относит рассмотрение дел об административных правонарушениях, предусмотренных новой статьей 7.232 КоАП РФ, к исключительной компетенции судей.
	Комитет по конституционному законодательству и государственному строительству: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	4. 
	№ 421668-6
О ратификации Соглашения между Правительством Российской Федерации и Правительством Киргизской Республики о сотрудничестве в сфере транспортировки, распределения и реализации природного газа на территории Киргизской Республики 
Правительство Российской Федерации
	Соглашение  подписано 26 июля 2013 г. в г.  Москве.

В Соглашении определены уполномоченные организации Сторон, ответственные за его реализацию, - ОАО "Газпром" и ОАО "Кыргызгаз". 

В соответствии с Соглашением Киргизская Сторона обеспечивает учреждение на территории Киргизской Республики 100-процентного дочернего общества своей уполномоченной организации с передачей ему всего принадлежащего ОАО "Кыргызгаз" имущества, прав и интересов.

На основании договора купли-продажи между уполномоченными организациями Сторон в собственность российской уполномоченной организации путем прямой продажи передается 100-процентная доля в уставном капитале компании. Стоимость доли определена в 1 (один) доллар США.

В соответствии с Соглашением компания и ее правопреемники осуществляют следующие основные виды деятельности: поставку газа на территорию Киргизской Республики; подземное хранение газа на территории Киргизской Республики; распределение и реализацию газа на территории Киргизской Республики; строительство, реконструкцию и эксплуатацию газотранспортной и газораспределительной систем, объектов подземного хранения газа и других объектов инфраструктуры газового комплекса Киргизской Республики и другие. 

Соглашением предусматривается обязательство Киргизской Стороны о предоставлении ряда гарантий, направленных на создание благоприятных условий для деятельности компании.

Уполномоченная организация Российской Стороны гарантирует: вложение инвестиций в модернизацию и реконструкцию газовой инфраструктуры, принадлежащей компании, в размере не менее 20 млрд. рублей; развитие и модернизацию оборудования и магистральных газопроводов компании; соблюдение тарифной политики, утверждаемой Киргизской Стороной; бесперебойную поставку природного газа для потребителей Киргизской Республики с учетом имеющихся технических возможностей и условий для транзита природного газа в Киргизскую Республику; гарантированную поставку природного газа для потребителей Киргизской Республики в объемах, предусмотренных заключенными контрактами. 

Соглашение заключается на 25-летний период. Действие Соглашения автоматически продлевается на последующие 5-летние периоды, если одна Сторона не менее чем за 1 год до истечения начального или любого последующего периода не уведомит в письменной форме другую Сторону о своем намерении прекратить действие Соглашения. 

Контроль за исполнением обязательств по Соглашению осуществляют Министерство энергетики Российской Федерации и Министерство энергетики и промышленности Киргизской Республики.

Соглашение содержит правила иные, чем установленные законодательством Российской Федерации, и предусматривает безусловный и безотзывный отказ от любых иммунитетов, которыми Стороны пользуются в соответствии с международным правом или законодательством какого-либо государства в отношении себя и своей собственности (включая любые доходы, активы и имущество) в связи с деятельностью, осуществляемой в рамках реализации Соглашения, и со спорами, связанными с его реализацией. 
	Комитет по делам Содружества Независимых Государств, евразийской интеграции и связям с соотечественниками
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	5. 
	№ 318821-6
О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях и статью 56 Федерального закона "Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации"
(об установлении административной ответственности за незаконное проведение искусственного прерывания беременности) 
(Первое чтение)

Депутаты Государственной Думы А.Д.Жуков, Е.Б.Мизулина, О.Ю.Баталина, О.Н.Епифанова, М.М.Бариев, Р.А.Баталова, Н.В.Герасимова, Я.Е.Нилов
	Законопроект предусматривает введение административной ответственности за незаконное проведение искусственного прерывания беременности (аборта), выразившееся в нарушении  медицинским работником требований, установленных Федеральным законом от 21.11.2011 г. № 323-ФЗ  «Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации».

В частности предлагается внести изменения: 

1) в КоАП РФ, дополнив его статьей 6.22 предусматривающей административную ответственность за невыполнение установленных законодательством об охране здоровья граждан в Российской Федерации требований проведения искусственного прерывания беременности (аборта); 

2) в статью 56 Федерального закона «Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации», дополнив положениями, устраняющими правовые пробелы: о проведении аборта медицинским работником, имеющим высшее медицинское образование соответствующего профиля; об административной ответственности за незаконное проведение искусственного прерывания беременности (аборта). 
	Комитет по конституционному законодательству и государственному строительству: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	6. 
	№ 302993-6
О внесении изменений в Федеральный закон "Об оружии"
(по вопросу разрешения гражданам России приобретать для целей самообороны нарезное короткоствольное оружие отечественного производства при условии владения огнестрельным гладкоствольным оружием более пяти лет) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы И.В.Лебедев, С.В.Иванов, В.В.Семенов, С.В.Маринин
	Законопроектом предлагается разрешить гражданам России приобретать для целей самообороны нарезное короткоствольное оружие отечественного производства при условии владения огнестрельным гладкоствольным оружием более пяти лет.
	Комитет по безопасности и противодействию коррупции: 
отклонить  
	Не требуется  
	ПРОТИВ



	7. 
	№ 286684-6
О внесении изменения в статью 46 Бюджетного кодекса Российской Федерации
(о перераспределении нормативов зачисления суммы денежных взысканий (штрафов), установленных законами субъектов Российской Федерации, за исключением денежных взысканий (штрафов) за несоблюдение муниципальных правовых актов, между бюджетами субъектов Российской Федерации и местными бюджетами) 
(Первое чтение)
Ярославская областная Дума
	Законопроектом предлагается внести изменение, направленное на перераспределение нормативов зачисления суммы денежных взысканий (штрафов), установленных законами субъектов Российской Федерации, за исключением денежных взысканий (штрафов) за несоблюдение муниципальных правовых актов, между бюджетами бюджетной системы Российской Федерации, предусмотрев их зачисление в размере 50 процентов в  доходы бюджетов муниципальных районов, городских округов, внутригородских муниципальных образований городов федерального значения Москвы и Санкт-Петербурга и в размере 50 процентов - в доходы бюджетов соответствующих субъектов Российской Федерации.
	Комитет по бюджету и налогам: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА
 

	8. 
	№ 225586-6
О внесении дополнений в статью 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (в части предоставления возможности назначения административного наказания ниже нижнего предела санкции, устанавливающей административную ответственность за совершение соответствующего административного правонарушения) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы А.Д.Крутов, И.Д.Грачев, О.Г.Дмитриева, Н.Р.Петухова, Д.В.Ушаков
	Законопроект предусматривает дополнение частей 2 и 3 статьи 4.1 КоАП РФ, позволяющими назначать административное наказание ниже низшего предела, предусмотренного санкцией нормы Особенной части КоАП РФ или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, устанавливающей ответственность за соответствующее административное правонарушение, с учетом личности виновного физического лица, имущественного положения физического лица, имущественного и финансового положения юридического лица, а также обстоятельств, смягчающих административную ответственность, и обстоятельств, отягчающих административную ответственность.
	Комитет по конституционному законодательству и государственному строительству: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА
 

	9. 
	№ 354105-6
О внесении изменений в статью 14.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях
(в части усиления административной ответственности за незаконную продажу товаров (иных вещей), свободная реализация которых запрещена или ограничена) 
(Первое чтение)
Курганская областная Дума
	Законопроектом предусматривается увеличение размера административного штрафа, накладываемого на граждан и должностных лиц за незаконную продажу товаров (иных вещей), свободная реализация которых запрещена или ограничена законодательством. 
	Комитет по конституционному законодательству и государственному строительству: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА
 

	10. 
	№ 295346-6
О возмещении расходов на материальное обеспечение детей, оставшихся без попечения родителей и находящихся на полном государственном обеспечении 
(Первое чтение)

Орловский областной Совет народных депутатов
	Законопроект направлен на повышение ответственности родителей, не исполняющих обязанности по воспитанию и содержанию своих детей, путем установления обязанности материального возмещения расходов государства на их содержание. В частности, законопроектом предлагается обязать родителей, оставивших своего ребенка без попечения, оплачивать содержание ребенка в учреждениях для детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей. 

В законопроекте  приводится перечень оснований при которых у обязанных лиц возникают обязательства по возмещению расходов на материальное обеспечение детей, оставшихся без попечения родителей  и находящихся на полном государственном обеспечении: 1) вступившее в законную силу решение суда о лишении родительских прав родителей (родителя);
2) вступившее в законную силу решение суда об ограничении родительских прав родителей (родителя);
3) вступивший в законную силу обвинительный  приговор суда с назначением родителям (родителю) наказания в виде лишения свободы с отбыванием его в учреждениях, исполняющих наказание; 4) вступившее в законную силу решение суда о заключении под стражу лиц, подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений.

Также законопроектом определен перечень оснований прекращения таких обязательств и порядок возмещения расходов. 
	Комитет по вопросам семьи, женщин и детей: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА






II Законопроекты, внесенные в ГД фракцией «СР»

	Наименование законопроекта, закона
	Дата внесения
	Субъект права законодательной инициативы
	Ответственный комитет
	Последнее событие
	Дата последнего события

	422308-6
О внесении изменений в статью 29 Федерального закона "О банках и банковской деятельности" 
	09.01.2014
	Депутат Государственной Думы О.Л.Михеев
	Профильный комитет: Комитет Государственной Думы по финансовому рынку
	1.2 Направление в профильный комитет
	10.01.2014

	424455-6
О внесении изменений в статью 20 Уголовного кодекса Российской Федерации 
	10.01.2014
	Депутат Государственной Думы О.Л.Михеев
	Профильный комитет: Комитет Государственной Думы по гражданскому, уголовному, арбитражному и процессуальному законодательству
	1.2 Направление в профильный комитет
	11.01.2014

	428742-6
О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации по вопросам защиты прав потребителей 
	15.01.2014
	Депутат Государственной Думы А.А.Озеров
	Профильный комитет: Комитет Государственной Думы по экономической политике, инновационному развитию и предпринимательству
	1.2 Направление в профильный комитет
	16.01.2014

	428905-6
О внесении изменений в Федеральный закон Российской Федерации "Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации" 
	15.01.2014
	Депутат Государственной Думы А.А.Озеров
	Профильный комитет: Комитет Государственной Думы по охране здоровья
	1.2 Направление в профильный комитет
	16.01.2014

	428908-6
О внесении изменений в Бюджетный кодекс Российской Федерации и отдельные законодательные акты Российской Федерации 
	16.01.2014
	Депутаты Государственной Думы О.Г.Дмитриева, И.Д.Грачев, А.Д.Крутов, Н.Р.Петухова, Д.В.Ушаков
	Профильный комитет: Комитет Государственной Думы по бюджету и налогам
	1.2 Направление в профильный комитет
	16.01.2014

	429572-6
О внесении изменений в Закон Российской Федерации "О ветеринарии" 
	16.01.2014
	Депутат Государственной Думы О.Л.Михеев
	Профильный комитет: Комитет Государственной Думы по аграрным вопросам
	1.2 Направление в профильный комитет
	17.01.2014


III Наиболее актуальные выступления депутатов фракции «СР»

17/01/2014 Сергей Миронов: на России лежит колоссальная ответственность за жизнь и здоровье людей во время Олимпиады

Председатель Политической партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Сергей Миронов предлагает россиянам с пониманием отнестись к мерам безопасности в период Олимпиады.

Политик напомнил, что подготовка к такому важнейшему в жизни страны и мира событию, как Олимпийские игры, всегда включает в себя массу мероприятий, касающихся не только спортивных вопросов, но и решения транспортных, логистических проблем, информационного обеспечения и так далее. В этой цепочке одним из важнейших вопросов является обеспечение безопасности.

"Недавние события, произошедшие в Волгограде и Пятигорске, ситуация в Нальчике, убийства на Ставрополье показали, что забот и работы у власти и у правоохранительных органов хватит, – пишет Сергей Миронов в своем блоге. – Что будет делать власть? Это очевидно: вводить жесткие меры, позволяющие отслеживать перемещение подозрительных лиц, предоставлять правоохранительным органам дополнительные полномочия по проверке действий граждан, усиливать меры безопасности на объектах массового скоплений людей".

Парламентарий понимает, что это, скорее всего, вызовет у многих определенные неудобства и лишние затраты времени, а также связанное с этим раздражение: гражданам хочется жить в спокойном, привычном ритме, как, кстати, и правоохранительным органам. Но в то же время на России, приглашающей на Олимпийские игры тысячи людей, лежит, по словам Миронова, колоссальная ответственность за их жизнь, здоровье и спокойствие.

"Поэтому выход вижу только один. Гражданам – спокойно и с пониманием относиться к дополнительным проверкам, а власти – доверительно, не казенно, объяснить гражданам, что это делается для нашей общей безопасности", – заключил Сергей Миронов.

Вот тогда о неудобствах будем думать меньше, а больше времени потратим на то, чтобы смотреть олимпийские состязания и "болеть" за своих.

17/01/2014 Сергей Миронов о реформе педагогического образования
Председатель Политической партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Сергей Миронов прокомментировал подготовленную Минобрнауки концепцию реформы педагогического образования в России, рассчитанную на ближайшие четыре года.

В ней отмечается, что в настоящее время педагогические вузы демонстрируют невысокую эффективность, а поступают в них абитуриентами с низкими баллами ЕГЭ. Таким образом, действующая система подготовки учителей является устаревшей и требует реформирования. В частности, по итогам мониторинга российских вузов в большинстве из них нашли признаки неэффективности.

"Проблемы педагогического образования общеизвестны, – говорит Сергей Миронов. – Низкий престиж, слабая подготовка абитуриентов и студентов, нежелание выпускников работать по специальности, диссертационные скандалы последнего времени... Менять положение в этой сфере действительно необходимо. Но почему-то когда за дело перемен берется министр Ливанов, получается не изменение к лучшему, а нечто совершенно противоположное, да к тому же и скандальное. Пора уже прекратить эти эксперименты!".

Согласно предложению Минобрнауки, в педагогических вузах должен быть сделан упор на практической работе, а не только на теоретическом материале. Также министерство предлагает повысить требования к абитуриентам. Однако несмотря на здравые аргументы, лидер справороссов склонен считать все поступающие из ведомства новости тревожными, так как, по его мнению, система педагогического образования "обозначена объектом очередных реформаторских усилий господина Ливанова".

"Реформы, которые инициирует и проводит нынешнее руководство министерства, не решают существующие проблемы, а порождают новые, – уверен он. – Ни о каких настоящих и необходимых реформах не может быть и речи, пока в роли реформаторов выступают Ливанов и его сподвижники".

17/01/2014 Николай Левичев принял участие в программе Натальи Бехтиной "От первого лица" на радиостанции Радио России
После новогодних каникул открылась весенняя сессия в Государственной Думе. Заместитель Председателя Государственной Думы, Председатель Палаты депутатов партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ Николай Левичев в ток-шоу Натальи Бехтиной "От первого лица" на "Радио России" рассказал, чем собирается заниматься СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ в наступившей сессии, какие проблемы требуют срочного законодательного решения, и вообще, что ждет нас в наступившем году:

– Заглянул в твиттер – там появилась популярная шутка о хорошей и плохой новостях. Плохая новость, что наступивший 2014-й год будет хуже, чем прошедший, а хорошая, что лучше, чем 2015-й... Я уже высказывал свою точку зрения: мне представляется, что фракция большинства в Госдуме – "Единая Россия" – вольно или невольно демонстрирует, что Дума во многом является служанкой Правительства, поскольку законопроекты, вносимые Правительством, независимо от их качества и конструктивности, получают зеленую волну, рассматриваются без общественного обсуждения и экспертной оценки. Самый яркий пример – форс-мажор с реформой Академии наук.

С другой стороны, законопроекты, важные для людей, годами пылятся в Государственной Думе. Достаточно сказать, что из более чем четырехсот пятидесяти принятых законов всего три (!) закона касаются каждого гражданина. Это, например, продление бесплатной приватизации (нам удалось настоять на принятии этого закона), закон о потребительском кредите, который наведет порядок в среде микрофинансирования, устранит с рынка нечистоплотные организации, из-за которых заемщик попадает в настоящую кабалу...

Что нам не удалось – это попытка ликвидировать необходимость платить земельный налог владельцам единственного земельного участка размером до восьми соток. Законопроект был внесен, получил поддержку Президента, но был отклонен Госдумой. Но мы будем продолжать настаивать на его принятии... Мы также будем убеждать Правительство и Президента, что прогрессивная шкала налога поможет решить многие вопросы, в том числе – судьбу Пенсионного фонда РФ.

До Нового года удалось принять законопроект, где речь идет о нашей инициативе о введении предельных индексов платежей по коммунальным услугам; мы предлагаем не только ввести ограничения на оплату коммунальных услуг – там есть очень важная поправка, касающаяся капитального ремонта жилищного фонда. Пока есть два сценария: один – принцип "общего котла" – этими общими деньгами будут распоряжаться чиновники, и неизвестно, на что эти средства пойдут. Этот сценарий – для ленивых собственников. Другой сценарий – чтобы каждый собственник мог открыть счет именно на свой дом и ремонтировать именно свое жилье на накопленные деньги.

Коль скоро речь идет о развитии Дальнего Востока и Сибири, давайте подумаем о том, чтобы не закрыть через два года программу материнского капитала, а модифицировать ее с учетом наших региональных различий. Почему бы не ввести такую норму, как материнский капитал за третьего ребенка для определенных территорий, а именно – Дальнего Востока и Сибири?

17/01/2014 Интервью Николая Левичева телеканалу РБК
Госдума в первом чтении одобрила законопроект о возвращении графы "против всех". Документ предусматривает возвращение графы на выборах всех уровней, кроме президентского. При этом голосование признают несостоявшимся, если тех, кто выступил против всех, окажется больше поддержавших кандидата лидера в данном округе. В остальных же случаях протестные голоса будут распределены между реальными кандидатами. Проект закона прокомментировал Заместитель Председателя Государственной Думы, и Председатель Палаты депутатов партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ Николай Левичев. 

В: Николай Владимирович, здравствуйте. Ну, вот Ваша партия законопроект поддержала, и более того, в 2011 году справороссы сами выдвигали вот такое предложение. Почему Вы выступаете за эту графу, расскажите? 

Николай Левичев: В 2011-м году мы с Сергеем Мироновым вдвоем внесли аналогичный законопроект, потому что и тогда, и сейчас мы считаем, что графа "против всех" в избирательных бюллетенях – это очень хороший барометр общественного настроения, отношения наших граждан к политической системе, к избирательной системе. Сегодня отмечалось в процессе обсуждения этого закона, что за последние 8 лет партия власти 78 раз вносила изменения в избирательное законодательство, и поэтому, хотя действительно, если говорить о пересчете голосов избирателей при распределении мандатов, с введением так называемой системы Империали и целых других ухищрений, которые вносятся в избирательное законодательство, наверное, это будет не в интересах повышения результата оппозиционных партий, но мы исходим из интересов избирателей прежде всего. Не секрет, что на местных выборах, муниципальных и даже региональных, явка катастрофически падает, потому что многим гражданам не нравится все политическое меню, которое им предлагают. 

В: Но вот Николай Владимирович, я вот что имею в виду. Если протестные голоса все равно будут распределяться между победителями, есть ли вообще смысл в таком протестном голосовании, как считаете? 

Николай Левичев: Смысл есть в том, чтобы любыми способами стимулировать граждан приходить на выборы и лично участвовать в политическом процессе. Пусть даже на первом этапе это участие будет носить вот такой негативный характер. Здесь на самом деле впереди очень много частностей, которые будут иметь большое значение. Во втором чтении может быть изменено применение этой графы на выборах разных уровнях. Да еще неизвестно. 

Мы, например, будем вносить поправку, которая распространит графу "против всех" и на президентские выборы, чтобы не было исключений. Но удивляет, конечно, что комитет, возглавляемый Владимиром Плигиным, по конституционному законодательству, успел за год с небольшим поменять свое мнение на противоположное. В 12-м году, когда они проваливали наш с Мироновым законопроект, они выступали против возвращения этой графы. Тогда как Владимир Вольфович Жириновский год назад как раз голосовал за графу "против всех". Вот видите, прошел год, и он уже не помнит, что было год назад. 

На самом деле очень важно, повлияет ли это все-таки реальным образом на повышение явки, прежде всего на муниципальном уровне. А кроме того, есть такая пикантная деталь. Последнее время, как Вы знаете, уже у нас идет либерализация политического процесса, 80 партий, в том числе зарегистрирована партия с таким названием "против всех". И надо будет думать о том, а как быть при возврате этой графы с будущим этой новоявленной партии? 

В: Николай Владимирович, я вот правильно Вас понимаю, что раз Вы поддерживаете эту графу, значит, Вы полагаете, что Ваша партия от этого выиграет. Но вот политолог Алексей Чеснаков буквально час назад в эфире нашего телеканала заявил, что единственный, кто выиграет от этой графы, это политтехнологи, перед которыми ставится задача сорвать выборы. Вы не боитесь, что после введения графы большинство выборов ну просто будут признаны недействительными? 

Николай Левичев: Ну Вы знаете, мы, конечно, боимся всего, потому что не от этой графы зависит успех партии на выборах. Успех партии любой, в том числе нашей, зависит от того, чтобы выборы были честными, прозрачными, чтобы их результаты не фальсифицировались. А если кое-кто надеется, что с помощью появления этой графы масштабы фальсификаций и инструментарий фальсификаций увеличится, нам все равно придется бороться с этими фальсификаторами, что называется, всем миром. Мы этого не боимся. 

В: Ну вот смотрите, во время последних выборов в Госдуму протестной графы не было, но протестное голосование, это ни для кого не секрет, было. И, по мнению наблюдателей, многие голосовали за оппозиционные партии, лишь бы не за "Единую Россию". Нет ли у Вас опасений, что с возвращением графы "против всех" результаты оппозиции серьезно ухудшатся? 

Николай Левичев: Еще раз повторю. Результаты оппозиции будут зависеть не столько от графы "против всех", сколько от возможности провести мощную избирательную кампанию, донести свои конструктивные идеи до избирателей, чтобы избиратель пошел на выборы, понимая, что если он проголосует за оппозиционную партию, его голос не будет украден, его голос не будет сфальсифицирован, и у него есть шанс превратить оппозиционную партию в партию правящую. 

В: Николай Владимирович, вот в первоначальной версии законопроекта возвращения графы "против всех" на президентских выборах не предусмотрено. И Вы, если я Вас правильно поняла, Вы сказали, что вы готовы вносить поправки, чтобы эта графа там появилась. А почему она сейчас не предусмотрена, объясните, пожалуйста. 

Николай Левичев: Объяснение такое дал один из авторов законопроекта, Первый Заместитель Председателя Совета Федерации Александр Порфирьевич Торшин, который представлял законопроект в Государственной Думе. Члены Совета Федерации, авторы этой версии законопроекта боятся, что даже теоретическая возможность признать президентские выборы несостоявшимися, если кандидат "против всех" одержит на них победу, – это серьезная угроза стабильности в стране. На самом деле, если мы вспомним, на предыдущих выборах Президента, когда эта графа в бюллетенях была, голосование за графу "против всех" не превышала 3,5%. Поэтому мы считаем, что это угроза гипотетическая, реальной угрозы нет, и на президентских выборах графа "против всех" также может послужить просто барометром общественного настроения. 

В: Вы готовы вносить поправки, да, чтобы эта графа появилась? 

Николай Левичев: Обязательно внесем ко второму чтению. 

В: Николай Владимирович, спасибо вам большое. 

17/01/2014 Елена Мизулина: "Проблема абортов очень серьёзно затрагивает демографическую проблему России"
На пленарном заседании Госдумы 17 января депутаты одобрили в первом чтении законопроект, предусматривающий административную ответственность за незаконное проведение абортов. Инициативу представила одна из авторов документа, председатель комитета Госдумы по вопросам семьи, женщин и детей, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Елена Мизулина. Предлагаем вашему вниманию выдержки из стенограммы выступления депутата:

– Уважаемые депутаты! Законопроект, который мы предлагаем вашему рассмотрению, был внесён в Государственную Думу в июле прошлого года. Подготовлен депутатами, представляющими все фракции в Государственной Думе.

Две основных цели у этого законопроекта. Первая – это усилить гарантии для беременных женщин на получение полной и достоверной информации об аборте, его последствиях, особенно негативных, и принятие на этой основе осознанного, добровольного решения либо о сохранении беременности, либо о её прерывании.

И вторая цель – устранение правового пробела, который образовался в связи с принятием федерального закона "Об основах охраны здоровья граждан". Я напомню уважаемым коллегам, что этот закон был принят в 2011 году, вступил в силу в части, касающейся прерывания беременности или абортов с 1 января 2012 года. В нём есть ряд норм, очень важных для профилактики абортов, для защиты женщины от поспешного, необдуманного принятия решения и наступления негативных последствий именно в этой части. Ну, например, как минимум четыре очень важных положения, я думаю, что имеет смысл о них напомнить.

Во-первых, установление определённого срока, в течение которого женщине даётся возможность обдумать ещё раз своё решение, и только после этого может быть проведён аборт, если она остаётся при своём мнении.

Второе – это запрет проводить аборт раньше этого установленного срока. Третье – это сами сроки беременности, когда может проводиться аборт.

Я напомню, что теперь более чёткие критерии: до 12-ти недель – по любым основаниям, по любым показаниям может проводиться аборт у беременной женщины; до 22-х недель – только при наличии социального показания. Оно единственное теперь, это если беременность наступила в результате изнасилования. И по медицинским показаниям, связанным с угрозой жизни, здоровью, жизни или здоровью женщины или плода, независимо от срока беременности. И четвёртое правило, новое, которое было принято этим законом федеральным, – это право врача отказаться от проведения аборта, если это непосредственно не представляет угрозу жизни или здоровью беременной женщины.

Однако вот эти два года применения закона об основах охраны здоровья показали, что не работают эти нормы. Вы можете сами легко это проверить. Достаточно взять в Интернете любой телефон, который предоставляется, позвонив по которому вы можете получить информацию о получении услуг, связанных с прерыванием беременности, и вы узнаете, что никакие ни сроки беременности, ни показания, ничего не работает. Вам скажут, куда прийти, сколько надо заплатить.

Конечно, это касается, прежде всего, медицинских учреждений негосударственных, которые так не контролируются, как муниципальные учреждения здравоохранения, которые проводят сегодня эту процедуру в рамках программы оказания бесплатной медицинской помощи. Но тем не менее эта практика достаточно распространённая. И причина состоит как раз в том, что, принимая закон об основах охраны здоровья, не была предусмотрена ответственность медицинских работников за соблюдение новых установленных правил проведения абортов.

В статье 56 основ об охране здоровья граждан отсылка идёт только к уголовной ответственности за незаконное проведение аборта, и статья 123 Уголовного кодекса предусматривает эту ответственность, но только для случаев, когда аборт проводил медицинский работник, не имеющий высшего медицинского образования. Я для сравнения могу вам сказать, что всего, например, в 2011 году было зарегистрировано 10 преступлений таких, в 2012 – 8, в 2013 – 10, а до суда дошло ещё меньше.

То есть понятно, что такой вид ответственности, как уголовная ответственность медицинских работников, не работает. Профилактически не работает. И проблема, связанная с распространением абортов, с тем, что, к сожалению, нередко заканчивается не очень хорошими последствиями для женщин, состоит не в том, что проводят его лица, не имеющие высшего медицинского образования, а в том, что женщины не информируются надлежащим образом об аборте, его последствиях. И их право, таким образом, на материнство, на осознанное принятие решения в достаточной степени не защищено.

Законопроектом предлагается установить этот правовой пробел, предусмотреть административную ответственность для медицинских работников за нарушение установленных правил проведения абортов. Предлагается дополнить КоАП новой статьёй. Это будет административный штраф. Для граждан – от 3 до 5 тысяч рублей, для должностных лиц – от 10 до 50 тысяч рублей и для юридических лиц – от 500 тысяч до 1 миллиона.

Уважаемые коллеги, просим учесть при принятии решения по этому законопроекту, что проблема абортов – это не есть чисто сфера медицинская. Аборт – это социальное явление. И очень во многом отношение общества к абортам демонстрирует отношение общества и к матери, и к праву матери, и к человеческой жизни как таковой. Не говоря уже о том, что аборт вообще-то по своей нравственной природе – это приговор, который выносит мать своему неродившемуся ребёнку. И зачастую в силу скоротечности, спешности и необдуманности принятия решения, она даже не подозревает, на какие нравственные страдания в будущем себя может обречь. Не говоря уже о проблеме бесплодия как негативном последствии абортов.

Для сведения, уважаемые коллеги, могу сказать, что эта проблема очень серьёзно затрагивает демографическую проблему России. Это один из источников, который позволил бы нам сохранить детские жизни и увеличить число рождений. И хотя за последние 5 лет устойчивая тенденция, это очень хорошо, устойчивая тенденция сокращения числа абортов, но, тем не менее, это лишь те, которые учитываются в муниципальных учреждениях здравоохранения. По экспертным оценкам число абортов значительно выше. И не 900 примерно тысяч в год, а в пять, восемь раз больше, то есть речь идёт даже о миллионах абортов.

Но есть ещё одна опасная тенденция, на которую мы не можем не обратить внимание. Растёт число так называемых медикаментозных абортов, то есть когда прерывается беременность на основании употребления таблетки, так называемой "бэби капут" в обиходе. А это яд, который умерщвляет плод в утробе матери, и последствия ещё употребления такого или использования такого способа прерывания беременности до конца не изучены. Поэтому у нас, к сожалению, только с 2009-го по 2012 год на 34 процента выросло число медикаментозных абортов учтённых, то есть когда негативные последствия применения таблетки привели женщину в медицинское учреждение. А сколько не привели и сколько случаев, когда она потом становится бесплодной и вынуждена прибегать к ЭКО и другим дорогостоящим и сложным процедурам.

Непосредственно всё, что связано с защитой права женщины, которая решается на аборт, знать всё, что касается аборта, состояния плода, его последствий, особенно негативных, и это должны обеспечить медицинские работники. Но есть и отдаленный эффект – демографический. По экспертным оценкам, сделанным на основании программы "Святость материнства" в 15 регионах России, сохранение жизни детей может повлечь увеличение до 300 тысяч рождений в год.

Я от имени авторов хотела бы поблагодарить комитет по конституционному законодательству и государственному строительству за взаимопонимание, сотрудничество, терпение и готовность согласовать и отработать положения этого законопроекта, потому что на самом деле это уже четвёртая редакция законопроекта. И те замечания, которые высказаны по данному законопроекту, они устранимы ко второму чтению. Авторский коллектив готов участвовать в подготовке соответствующих поправок и доработке его ко второму чтению.

17/01/2014 Олег Михеев: "Отстрел собак и кошек должен быть запрещён!"
Законодательно запретить отстрел бродячих животных – такой проект поправок в закон "О ветеринарии" внес в Госдуму депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Олег Михеев. Комментируя свою инициативу, справоросс пояснил: отстрел кошек и собак не только носит антигуманный характер, но и неэффективен как метод контроля численности бездомных животных:

– Мы имеем дело с классической "чёрной дырой" в законодательстве. Мало кто из граждан знает, что уничтожение животных как форма контроля за их численностью чётко не прописано ни в одном законодательном акте страны. Закон "О ветеринарии" обязывает власти субъектов Федерации защищать население от болезней, общих для человека и животных, а также проводить мероприятия по предупреждению и ликвидации болезней и их лечению. В законе идёт речь о ликвидации именно болезней, а не самих животных! Однако прямого запрета на "утилизацию" бродячих животных нет, а что не запрещено, то разрешено.

На практике контракты на уничтожение кошек и собак размещают муниципальные органы власти. Последний такой случай, имевший широкий общественный резонанс, – контракт на уничтожение животных в городе Сочи в преддверии Олимпиады. Прямой отстрел кошек и собак – варварский средневековый метод, который практически не используется в европейских странах. В частности, он абсолютно запрещён в Германии, полтора года назад был полностью запрещён в Грузии. Полагаю, Россия должна пойти по этому же пути и поставить жёсткий законодательный барьер этому полулегальному живодёрству.

Отстрел – прежде всего, садистский метод. Для уничтожения животного применяются паралитические вещества – "аделин" и его аналоги. Иногда они используются в ветеринарии для эвтаназии, однако всегда в паре с глубоким наркозом и при условии подбора дозы с учётом веса животного.

Разумеется, в полевых условиях на эти правила никто не обращает внимания. В результате животные погибают в тяжёлых мучениях. Кроме того, уничтожение домашних животных – не самое безопасное с санитарной точки зрения дело. Компании, выполняющие контракты по отстрелу, сплошь и рядом утилизируют трупы с нарушениями.

Последний жуткий случай – в Катайске Курганской области: в начале декабря местные жители обнаружили собачьи тела, попросту выброшенные на свалку рядом с городом. Ранее местные власти заключали с некоей фирмой контракт на отлов бродячих животных. В таких условиях продукты разложения тел напрямую могут попадать в почву и источники воды – просто чудо, что нигде ещё не разразилась эпидемия! Такие "санитарные меры" опаснее, чем их отсутствие.

Наконец, давно уже доказано: отстрел неэффективен, если используется в качестве основного метода контроля численности бродячих животных. Популяция очень быстро восстанавливается до естественного в городской среде уровня.

Существуют данные исследования по ситуации с численностью бродячих животных европейских странах и республиках Закавказья. Хуже всего ситуация оказалась в Албании, Армении, Азербайджане, Беларуси, Молдове: численность бездомных кошек и собак там неконтролируемо увеличивается. Именно в этих странах наиболее широко используется утилизация с отстрелом "на месте"! Самые благополучные европейские страны – Бельгия, Дания, Финляндия, Германия – выстраивают концепцию контроля за популяцией через просвещение владельцев собак, жёсткий учёт домашних животных, штрафы, систему приютов и программы стерилизации. Практика показывает, что все эти методы работают только в комплексе. Именно по этому пути необходимо идти России, если мы хотим реально решить проблему бродячих животных.

17/01/2014 Михаил Емельянов: "СР" принципиально выступает за возвращение графы "против всех"
17 января перед пленарным заседанием Госдумы повестку дня прокомментировал заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Михаил Емельянов. По его словам, самым обсуждаемым вопросом будет возвращение графы "против всех". Парламентарий озвучил позицию "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ":

– Фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" принципиально выступает за возвращение графы "против всех", это программное положение нашей партии, с этим требованием мы шли на выборы.

Напомню, что год назад такой законопроект от имени фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" был внесен в Государственную Думу, и тогда, в конце декабря позапрошлого года, он был отклонен большинством. Сейчас этот законопроект внесла партия власти. Но мы не боремся за авторство, нам важна суть.

По сути я хотел бы подчеркнуть, что при общем подходе к возвращению графы "против всех" наш подход и подход партии власти отличаются. Мы выступаем за то, чтобы графа "против всех" была возвращена в том виде, в котором существовала до 2006 года, а именно чтобы в том случае если количество проголосовавших против всех больше, чем количество проголосовавших за одного из кандидатов, то выборы по данному одномандатному или многомандатному округу должны признаваться несостоявшимися и проводиться повторно. В том варианте, с которым мы ознакомились, эти голоса будут перераспределяться между кандидатами, которые проходят.

Кроме того, сейчас ведутся разговоры о том, что использование графы "против всех" возможно только на муниципальном уровне. Мы отдаем себе отчет, что ограничение выборов, ограничение политической конкуренции осуществляется именно на муниципальном уровне. Но, с другой стороны, графа "против всех" – это существенное условие выборов. Мы считаем, что выборы всех уровней: федеральных, муниципальных, выборы всех должностных лиц – должны проходить по единым правилам, по единым существенным условиям. И графа "против всех" должна присутствовать как на региональных, муниципальных, так и на федеральных выборах.

17/01/2014 Александр Тарнавский: фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" поддерживает законопроект о введении графы "против всех"
17 января Государственная Дума рассмотрела законопроект № 360863-6 "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в части введения формы голосования против всех кандидатов (против всех списков кандидатов)". Представил этот законопроект член Совета Федерации Александр Торшин. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступил Александр Тарнавский:

– Уважаемые коллеги, бесспорно, крайне важный вопрос и для Парламента, и для страны мы сейчас обсуждаем. Поэтому, чтобы дискуссия в целом была полной, хотел бы ещё раз пройтись по основным реперным точкам с тем, чтобы выразить позицию нашей фракции к данному вопросу.

Ещё раз напомню, что до 2006 года такая графа "против всех" была. Федеральным законом № 107 от 12 июля 2006 года она была отменена, поскольку рассматривалась как мера борьбы с тем, чтобы выборы не признавались недействительными.

Уже в 2007 году, то есть буквально через год, при проведении первых опросов, две трети населения страны заявило социологам, что надо эту графу восстановить. Сразу хочу сказать, что число россиян, которые выступали за эту графу, постоянно росло. Вот и сейчас в пояснительной записке к законопроекту приведена статистика: сегодня 78 процентов россиян, наших избирателей, хотят видеть эту графу в бюллетенях для голосования.

При этом историческая справедливость заключается в том, что ещё в 2011 году наша фракция, а точнее лидеры нашей фракции внесли соответствующий законопроект. Внесли его с тем, чтобы вернуть графу "против всех". И при его внесении они мотивировали это двумя позициями. Первое – значительно снизилась явка избирателей на выборах различного уровня, и значительное число россиян оказалось лишенным возможности выразить на выборах свою гражданскую позицию. Во-вторых, графа "против всех" стимулировала бы более ответственное отношение власти в целом по отношению к значительной части нашего общества.

Что интересно – этот документ (законопроект от фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ") был, я повторюсь, внесён в Государственную Думу в июле 2011 года, а в комитет по конституционному законодательству он попал и там обсуждался 12 ноября 2012 года, т.е. он обсуждался уже депутатами нашего (шестого) созыва.

Я в этой связи не перестаю восхищаться Владимиром Николаевичем Плигиным, когда ему приходится соединять различные точки зрения в своём комитете. Но будет важным отметить, что вы и, прежде всего, члены комитета ответили на идею "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ" ввести графу "против всех".

Так вот, немногим более года назад в конечном счете большинство членов комитета по конституционному законодательству заявило: "Введение графы "против всех" противоречит сущности и назначению выборов как института формирования и функционирования публичной власти. Голосование по данной позиции будет носить заведомо протестный характер, не отражая истинного отношения граждан к кандидату, к списку кандидатов, и подменяя процедуру осуществления выбора из множества кандидатов, предпочтительного кандидата отрицанием установленного федеральным законодательством, процедур формирования избираемых органов власти, тем самым способствуя искажению волеизъявления граждан на выборах. Такой подход необоснованно ограничивает возможность периодического формирования представительного органа в обновлённом составе либо возможность периодической сменяемости выборного должностного лица, а следовательно, ограничивает право граждан избирать и быть избранным. Такой подход, а именно введение графы "против всех", противоречит статье 55 Конституции Российской Федерации".

Вот, что было принято год назад нашими профессионалами в комитете по конституционному законодательству. То есть, наш законопроект был отклонён. А сегодня наш Парламент или большинство его членов занимают прямо противоположную позицию.

Как мы на это реагируем? Очередная ситуация, когда внесённый нашей фракцией законопроект был отвергнут, затем внесён другими товарищами. Позиция же нашей фракции в отношении этого очень проста. Мы, думаете, обижаемся? Нет, мы радуемся. Ведь этот пример показывает нашу правоту. Главное – не авторство, а интересы дела. Поэтому обсуждаемый сейчас законопроект обязательно поддержим. Как же не поддержать свою собственную идею?

Но с другой стороны, вопрос на самом деле более сложен. И я попробую за две минуты эту сложность обозначить. Я пытался придумать версию личную, как к этому относиться. Но, к сожалению, а может быть к счастью, одна из наших коллег по фракции Татьяна Москалькова просто здорово сказала об этой графе. Она сказала: вообще графа "против всех" – это зло. И наличие её – зло. Но сейчас в бюллетенях для голосования её отсутствие – ещё большее зло. Её наличие, значит, тоже зло, но меньшее.

И здесь важно обратить внимание на два момента. Первый. Конечно, введение графы "против всех" заберёт голоса у оппозиционных парламентских партий, и Владимир Вольфович (Жириновский – Прим.), и другие коллеги об этом уже говорили. Второй, в общечеловеческом плане, можно сказать, что у нас иногда получается композиция из безответственной власти и безответственной публики, которая, похоже, многих вполне бы устроила. Про страны с нормальной демократией этого не скажешь. Но у нас эта ситуация немножко иная.

Наша власть по-прежнему считает, что демократия – это увеличение количества партий, а не то, чтобы одна партия сменяла другую. Поэтому пока будет сохраняться такая ситуация, фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", безусловно, будет поддерживать графу "против всех". Мы будем поддерживать данный законопроект в первом чтении. Мы его будем поддерживать и в дальнейшем, пока отношение к выборам со стороны власти будет таким же. При этом мы будем настаивать, в том числе, чтобы если за графу "против всех" проголосует большее число людей, чтобы такие выборы были отменены.

Кроме того, мы полагаем, что эта графа должна быть введена на всех уровнях выборов, в том числе и на президентском. Наша фракция поддержит настоящий законопроект в первом чтении и в дальнейшем.

17/01/2014 Олег Нилов о решении проблем сиротства

На пленарном заседании Госдумы 17 января от фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" с десятиминутным заявлением по актуальным социально-экономическим, политическим и иным вопросам выступил Олег Нилов:

– Уважаемый Сергей Евгеньевич, уважаемые коллеги. Я начну своё выступление с предложений об изменении Регламента. И первое предложение я уже оформил в виде постановления, оно касается именно выступлений в десятиминутках.
Это серьёзное прорывное было достижение Думы, когда мы приняли решение, понизили градус напряжённости, предоставили право фракциям выступать. Но иногда, вы сегодня тоже могли зафиксировать, то, что можно было сказать в две минуты, растягивается на десять минут. А у фракций есть возможность всего лишь разделить на два выступления по пять минут. Но у нас депутаты действительно могут и в две минуты, и в одну минуту сформулировать и вопросы министрам, и объяснить, и аргументировать.
Поэтому наше предложение: до пяти выступлений предоставить право фракциям. По две-три минуты представители от разных регионов могут обозначить здесь какие-то острые проблемы и сделать более интересным... вот эту важную нашу такую регламентную норму.
Второе предложение, более существенное. Сергей Евгеньевич, вас часто упрекают депутаты, особенно оппозиционных фракций, что годами законопроекты важнейшие, острейшие лежат в Думе и не рассматриваются. Острота проходит, потому что действительно мы сегодня реагируем на события в стране, предлагаем закон, он рассматривается минимум через год.
Предлагаю тоже изменение в Регламент: предоставить фракциям право на каждом заседании один, один приоритетнейший, на их взгляд, вопрос повестки дня вносить на фиксированное время повестки дня, если, конечно, они прошли соответствующее обсуждение в комитетах и есть заключение Правительства.
И самое главное, Сергей Евгеньевич, вот я эти постановления внёс, прошу фракции их рассмотреть, по возможности поддержать, но последний мой опыт общения с постановлением показал, что пять раз устраивал работу над ошибками соответствующий наш орфографический аппарат Государственной Думы.
Вместо того, чтобы суть, простейшую суть постановления изложить в той редакции, с теми шрифтами, с теми пробелами, которые, видите ли, обязательно нужно, чтобы делал я, возвращается мне через пять-шесть дней опять, опять, опять, и это месяц только на то, чтобы постановление было зарегистрировано. Сергей Евгеньевич, происходит что-то у нас не так в работе депутатов и Аппарата. Нас учат, как писать, нас учат, как летать, издают памятки нам, да?
Я думаю, что для сплочения депутатского корпуса и Аппарата Государственной Думы можно было бы рассмотреть следующее моё предложение. В неделю, когда депутаты в регионах, в региональную неделю, сотрудники Аппарата пусть оторвут от кресел своё драгоценное место, и отправляются регионы. Особенно в те, где депутаты физически не могут побывать, – это Дальний Восток, Сибирь, Крайний Север – годами, а то и за созыв в отдельных населённых пунктах, не могут физически охватить такие территории. Пусть помогают сотрудники аппарата. Это не обременительно будет для бюджета, потому что, думаю, что эконом-классом по железной дороге будет в самый раз, заодно пообщаются с народом в плацкартных вагонах, тоже получат какую-то информацию, принесут её к нам сюда и помогут решать вопросы в Государственной Думе.
Вот такое предложение. Я думаю, что многие поддержат его.
Ну и теперь, что я бы хотел сказать, если бы у меня была возможность вносить в приоритетном порядке какие-то предложения, постановления и не ждать месяцами и годами их подготовки.
Год назад мы приняли, вернее, вступил в силу "закон Димы Яковлева". Конечно же, когда мы его принимали, мы надеялись и до сих пор надеемся и верим, что опустеют детские дома и мы утрём нос злопыхателям, которые в течение всего года и до сих пор изливают всё, что можно, на этот закон и на нас самих.
Прошёл год, дома не опустели, и у злопыхателей носы не утёрты. Поэтому, коллеги, давайте не забывать эту важнейшую тему, тему номер один.
И что я предлагаю конкретно. Сейчас пройдёт Олимпиада в Сочи, уже есть разные версии, как мы будем использовать Олимпийские деревни. Совершенно понятно и правильно, что Олимпийская деревня горная, да, это будет какой-то такой российский Куршевель пятизвёздочный для богатых людей, для наших гостей, где можно проводить международные какие-то встречи, саммиты. Это правильно.
А вот нижнюю деревню, коллеги, я бы предложил превратить отдельным решением, может быть, даже начать с постановления Думы, в российский "Артек"-2. Отдать весь этот лагерь на бесплатных условиях, как это было когда-то и в "Орлёнке", и в "Артеке", в первую очередь вот этим детям из детских домов, в первую очередь детям, которые живут на Крайнем Севере, на Дальнем Востоке, у которых физическое здоровье требует и моря, и солнца, и как можно больше.
Да, скажут, где взять деньги? Где деньги, Зин? Есть целый ряд предложений. Они вот так же лежат и "тухнут" в повестке дня Государственной Думы. И ограничение зарплаты топ-менеджеров, и прогрессивная шкала налога и, самое главное, конфискация имущества казнокрадов и коррупционеров.
Есть ещё и вариант того, чтобы это, конечно, был не просто молодёжный, детский лагерь – спортивный лагерь, прежде всего. Потому что дворцы должны остаться, и они должны быть заполнены детьми. По одному футболисту или хоккеисту не будет приобретено нашими профессиональными футбольными и хоккейными клубами, и этих денег вот так хватит для того, чтобы работал этот многотысячный лагерь детей и молодёжи.
Есть ещё предложение, в первую очередь, для детей, которые рождаются, опять-таки, в Сибири, на Дальнем Востоке, на Крайнем Севере. Вернее, не только для них, а для семей, для матерей. Об этом уже говорил Сергей Михайлович. Я предлагаю принять решение, и законопроект подготовлен, о выплате третьего материнского капитала, вернее, второго, но за третьего ребёнка. Это и поддержит как раз ту тему и тот тренд, который был в Послании Президентом нам представлен. И не надо ждать нам, я уверен, ни месяцы, ни годы, нужно принимать решение сегодня, сейчас. Это позволит действительно привлекать туда переселенцев и из России и из-за рубежа.
И многие другие предложения на эту тему тоже есть. Например, я считаю, что многодетные семьи в России должны в обязательном порядке получать хотя бы один сертификат для получения высшего образования любым из детей, бесплатного. Вот такое предложение я делаю. Предлагаю всем, кто согласен, присоединяться в качестве соавторов.
Есть предложение, как раз касающееся решения проблемы детских домов, вернее, проблемы ухода этой темы вообще с повестки дня. Я считаю, что детские дома должны быть практически полностью устранены, вернее, опустеть они должны в нашем действующем созыве. У нас есть три года, и нужно сделать всё для того, чтобы этих домов не осталось, все дети жили бы в семьях. Что для этого нужно сделать?
Первое. Законопроект о приоритетном усыновлении родственниками первой, второй степени родства подготовлен, внесён. Без их согласия никакой, тем более иностранный, гражданин не может и не должен иметь возможность усыновления.
Второе предложение. Хотя бы 50 процентов тех средств, которые государство тратит на каждого ребёнка в детском доме, нужно выплачивать усыновителям, в первую очередь, конечно, я считаю, что это должны быть родные люди. Почему мы не можем эти деньги – 50 процентов – отдать в качестве поддержки, в качестве такого пособия, а тратим гораздо больше, и результата всё равно нет. Почему? Выходя в эту жизнь, тяжёлую жизнь, как в джунгли, дети либо погибают (они ещё дети, и в 17, и в 18, и в 20 лет это дети), либо становятся такими же зверями. Поэтому детские дома в нашем созыве Государственной Думы должны быть практически полностью устранены.

17/01/2014 Александр Тарнавский о законопроекте, изменяющем сроки выплаты заработной платы
17 января Государственная Дума рассмотрела законодательную инициативу "О проекте Федерального закона № 176296-6 "О внесении изменения в статью 136 Трудового кодекса Российской Федерации" (в части изменения сроков выплаты заработной платы). От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступил Александр Тарнавский:

– Хочется сказать, что жизнь более многогранна, чем говорили передо мной выступавшие коллеги, и предприятия бывают разные. Мне вот, например, к сожалению, не довелось поработать на очень крупном предприятии или сегодня на оборонке, которая получает стопроцентное авансирование. И слава богу, люди спокойные, понимают, что они получат зарплату вовремя и, как говорится, могут всё спланировать.

Но последние пять лет перед Думой довелось поработать в нефтегазовом и среднем бизнесе. И когда видишь, как бизнес в депрессивных регионах пытается выжить, свести концы с концами, а у людей, работающих на этих предприятиях, нет излишков и запасов средств, то начинаешь понимать людей, которые хотели бы вовремя получить хотя бы недельную зарплату, ибо не очень уверены, получат ли они ее ещё и когда. Это всё стоит перед глазами.

И хочу напомнить то, с чего начинал наш уважаемый докладчик. Он говорил, что люди обратились, профсоюзы обратились. Может быть, это касается не всех, но есть значительная категория в России, наверное, это предприятия региональные, находящиеся не близко к Москве. А ещё, имея в виду, как мы в последние дни услышали, что год 2014 будет на порядок тяжелее, чем 2013-й, то, наверное, эта тема приобретает ещё большую актуальность.

Смысл внесённого законопроекта, как мне кажется, больше в том, чтобы дать работникам право на получение зарплаты еженедельно, если они готовы отказаться и сказать: "о´кей", готовы получать раз в две недели или раз в месяц, то ради бога, будут им платить раз в месяц. Но проблема в том, что работодатели практически все или 99,9, если им позволено не платить реже, чем в две недели, никто и не платит – ни госпредприятия, ни частные предприятия. И, наверное, один из тысячи работодателей заплатит эти деньги раньше времени.

Все платят, как и по контрактам, – в последний день, в последний момент, потому что деньги находятся в обороте, деньги крутятся, даже любая копейка приходит за счёт размещённых денег в бюджет предприятия, в приходную часть. И это актуально для менеджмента предприятия. Поэтому мне казалось, что этот законопроект направлен на интересы, дополнительные интересы защиты работника, и мне казалось, что если бы мы его поддержали, то могли бы ещё дополнительно обсудить ко второму чтению.

16/01/2014 Алексей Чепа: "Переход на грантовую систему финансирования науки – позитивный тренд"
Заместитель председателя комитета ГД по науке и наукоемких технологиям, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОСИЯ" Алексей Чепа рассказал о поддержке инициативы Президента РФ о переходе финансирования российской науки на грантовый принцип: по словам парламентария, эта система является более эффективной, прозрачной и справедливой.

Накануне президент РФ Владимира Путина поручил Правительству изменить механизм финансирования науки: сделать гранты основным источником средств на фундаментальные и поисковые исследования, а также прекратить использование в этих целях ассигнований бюджета на федеральные целевые программы.

"Я полностью поддерживаю и приветствую инициативу Президента отказаться от устаревшей и не столь эффективной системы финансирования фундаментальных и поисковых научных исследований за счет средств из федеральных целевых программ. Безусловно, российская наука могла бы развиваться более быстрыми темпами, если бы в нашей стране начала действовать грантовая система поддержки исследований", – сказал Алексей Чепа.

По его мнению, грантовая система является более адекватной и эффективной по ряду причин: она наиболее прозрачная и справедливая с точки зрения вознаграждения ученых и исследовательских проектов. "Кроме того, она значительно повышает научную конкуренцию и способствует естественному отбору наиболее одаренных научных работников", – полагает депутат.

Он также отметил, что грантовая система финансирования научных проектов уже опробована и эффективно работает в ряде развитых государств. "Так, в США, Германии и Японии существуют национальные научные фонды, выделяющие значительные средства на фундаментальную науку. Любой исследователь может подать заявку в этот фонд и на конкурсной основе побороться за поддержку", – сказал депутат.

Парламентарий также приветствует инициативу главы государства по установлению повышенной оплаты труда отдельным категориям научных работников, достигших высоких результатов в научной деятельности, и предложение о мерах господдержки российских научных журналов.

"Еще раз подчеркну, что переход на грантовую систему финансирования науки – позитивный тренд. Однако при этом нам не стоит забывать о еще одном важном аспекте в вопросе финансирования научной сферы, а именно привлечении бизнес-сообщества. Нам как представителям власти необходимо убедить отечественных предпринимателей инвестировать в научные проекты, потому что это действительно может принести выгоду всем участникам этого процесса – и бизнесу особенно", – отметил он.

16/01/2014 Виктор Шудегов: "Необходимость в реформировании педагогического образования давно назрела"
Заместитель председателя комитета Госдумы по образованию, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Виктор Шудегов высказал свою точку зрения на то, по каким направлениям прежде всего должна идти реформа педагогического образования:

– Необходимость в реформировании педагогического образования давно назрела, хотя бы потому, что большинство социологических исследований показывают, что учащиеся и их родители в большинстве своем не удовлетворены качеством того образования, что они получают в школах. Люди вынуждены нанимать репетиторов по дисциплинам ЕГЭ и другим предметам, необходимым для поступления в вузы.

Действительно, очень важно сделать педагогическое образование более ориентированным на практику. Отсутствие должной практики является не эксклюзивной для педагогического образования проблемой, а проблемой системы высшего профессионального образования в целом. В системе среднего профессионального образования практико-ориентируемость все-таки сохранилась, а в высшем – нет.

Сама идея подобной реформы правильная, но реализация, на мой взгляд, идет в неправильном направлении. Сокращение курса обучения с пяти-шести лет до четырех, так называемый "прикладной бакалавриат", существенно снижает качество подготовки. Помимо практики необходима ещё и методика – недостаточно просто хорошо знать свой предмет, необходимо уметь грамотно, доступно и интересно преподнести знания учащимся.

Для улучшения педагогического образования необходимы три условия. Во-первых, современный учитель должен обладать исчерпывающими знаниями своего предмета. Во-вторых, учитель должен знать методику преподавания и, наконец, в-третьих иметь достаточно опыта, полученного в ходе практики. И, конечно, необходимо в первую очередь поднять престиж самой профессии, чтобы привлечь в нее перспективных людей. К сожалению, эту проблему данная концепция не решает.

16/01/2014 Михаил Сердюк: "Обстановка в регионах будет складываться не в пользу представителей власти"
Депутат Госдумы от ХМАО, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Михаил Сердюк прокомментировал ситуацию в российских регионах, в которых в 2014 году пройдут губернаторские выборы, а также оценил возможность переноса части губернаторских выборов с 2015-го и 2016-го на 2014 год:

– Считаю, что вероятность переноса выборов на 2014 год невысока. Действительно, социально-экономические перспективы нерадужные, однако проводить массовое переизбрание губернаторов в текущем году – задача не из легких. Едва ли ответственные лица в Кремле станут давать эту преференцию всем желающим руководителям субъектов Федерации. Они постараются держать губернаторов в тонусе.

Обстановка в регионах будет складываться не в пользу представителей власти. Существующая система межбюджетных отношений не оставляет возможностей для развития территорий, в чем назрела острая необходимость. Систему необходимо серьезно реформировать. Надо стимулировать те регионы, которые обеспечивают положительную динамику изменений, а не те, которые громче кричат или жалобней просят.

Политическое пространство весьма однородно, кадровый ресурс истощен, а скамейка запасных не блещет талантами. Нет кадровой школы, мотивационных ориентиров, многие руководители живут по старинке, не желая меняться. В основном мы сейчас видим географическое перемещение, но не кадровую работу. Все бы могло выглядеть приемлемым, если бы не школьное правило "от перестановки слагаемых сумма не изменяется"...

16/01/2014 Галина Хованская: "Надо дать шанс каждой семье для решения острейшей жилищной проблемы"
Галина Хованская, председатель комитета Госдумы по жилищной политике и ЖКХ, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", прокомментировала законодательную инициативу о введении предельных индексов платежей граждан по коммунальным услугам, принятую в последний день осенней сессии:

– В этом документе не только введение ограничений на оплату коммунальных услуг, там еще крайне важная поправка. Речь идет о капитальном ремонте жилищного фонда. Есть два сценария. Один – это принцип общего котла, когда собственники жилья собирают деньги на один счет в субъекте Федерации и после этого их деньгами распорядятся чиновники по своему усмотрению. Этот вариант для ленивых собственников. А второй сценарий – я открываю специальный счет на свой дом и ремонтирую свой дом на накопленные на этом счете деньги. При этом я очень хотела бы, чтобы ЦБ начал страховать эти накопления на спецсчетах.

Нам не удалось до конца года принять во втором чтении раздел в Жилищном кодексе, посвященный некоммерческому найму жилья. Со временем строительство такого жилья станет массовым явлением. Документ объективно очень сложный, потому что надо не только ввести институт некоммерческого найма жилья, необходимо создать этот жилищный фонд. Но, чтобы создать такой фонд, нужно дать застройщику льготы в виде бесплатного земельного участка, в виде налоговых послаблений, в виде прямого субсидирования для благополучных регионов. В этом заинтересованы и люди, которым отказали в постановке на очередь на социальное жилье, потому что у них доход чуть выше нормы, и руководители крупных компаний.

Нужны будут изменения в Градостроительный кодекс, в Налоговый кодекс, в Гражданский кодекс, в закон о регистрации. Я перенесла второе чтение этого проекта на январь.

В этом году нам хотелось бы сделать хороший закон и восстановить кооперативное движение в стране. Это будет наш вклад в копилку законов, которые ведут нас от безвозмездного пользования социальным жильем к рынку. На пути к этому рынку должны быть субсидии, некоммерческий наем, кооперативы, купля-продажа с рассрочкой платежа и т. д. Надо дать шанс каждой семье, чтобы она нашла свою нишу для решения острейшей жилищной проблемы.

15/01/2014 Андрей Туманов: Печатные СМИ, книгоиздание, а также распространение печатной продукции необходимо поддерживать с помощью государства
15 января в Государственной Думе в ходе правительственного часа с информацией выступил министр связи и массовых коммуникаций Российской Федерации Николай Никифоров. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступил Андрей Туманов:

– Уважаемый Сергей Евгеньевич, уважаемые коллеги. Вот сегодня мы в основном говорили про электронные СМИ, электронные гаджеты, вообще всё электронное. А мне вспомнилась старая шутка, когда поспорили Интернет, сотовая связь и телевидение, кто из них круче. Долго спорили. Подошёл к ним рубильник, и они тихо, боязливо замолчали.

Поэтому я несколько слов хочу сказать в защиту печатного слова. Дело в том, что сейчас практически вся периодика падает, каналы подписки рушатся, подписка практически у нас обрушена, тем более сейчас, с 2015 года "Почта России" прекращает дотироваться в области доставки подписных изданий. Значит, подписки у нас не будет. А с помощью подписки распространяется примерно 37 процентов всех печатных изданий в стране. Это полтора миллиарда экземпляров. И у нас в стране, по некоторым сведениям, около 53 процентов граждан, которые предпочитают черпать информацию именно из печатных источников. Как правило, это люди пенсионного возраста, среднего возраста и проживающие в дальних регионах, а дальних регионов у нас большая часть страны.

Я никогда не забуду, когда я приехал в маленький посёлок, маленькую деревню Тарня Шенкурского района Архангельской области. 30 километров по гравийной дороге. Почтового отделения нет. Сотовой связи нет. Телевидение еле-еле пробивает. Автобус не ходит. Есть доставочный пункт, раз в неделю приезжает машина, привозит газеты. Они, конечно, мне пожаловались, мы поговорили. Ну теперь, говорят, давайте сфотографируемся. Сфотографировались. Я говорю: ну давайте электронную почту, я вам вышлю снимки. Знаете, я никогда не слышал, как люди дико смеялись. Говорят: вы в Москве там совсем потеряли чувство России, какая к бесу электронная почта, если у нас сотовый телефон даже не ловит, приходится 20 километров отъезжать к дороге к основной, чтобы телефон поймал.

Поэтому для многих печатные средства массовой информации – это основной источник. Если сейчас мы угробим печатные средства информации, то мы лишим просто большую часть страны источника информации, мы лишим источника информации тех самых пенсионеров и жителей провинции. Поэтому ни в коем случае этого делать нельзя.

Про подписку я сказал, есть ещё проблема с распространением. Посмотрите, что сейчас делается практически во всех городах страны. Закрываются киоски. Ещё не так давно их было на страну 45 тысяч киосков. В принципе, это очень мало для такой страны, как мы. В Германии гораздо больше киосков, на порядок больше киосков, и они практически во всех населённых пунктах.

Сейчас у нас менее 30 тысяч киосков осталось. И они продолжают закрываться. Бизнес этот достаточно низкорентабельный, а местные власти, как правило, стараются его не поддерживать. А зачем? Зачем киоски, где продаются газеты, которые могут не хвалить местных чиновников? Если пресса издаётся на деньги местных чиновников, там в принципе и продаваться не надо, как правило, это всё разбрасывается по подъездам.

Поэтому, к сожалению, эта проблема сейчас существует, эта проблема просто громаднейшая. Если сейчас мы не остановим падение прессы, мы просто можем её лишиться, и мы никогда не восстановим. А мне могут возразить, а что ну, наверное, такой ретроград, потому что пресса отмирает, печатное слово отмирает, вот всё переходит на электронные носители. А Вы знаете, что, допустим, в Японии, в Соединённых Штатах, даже в школах стали запрещать пользоваться всевозможными гаджетами, потому что и учёные, и педагоги, и врачи установили, что если человек не читает книги, если человек сам не пишет рукой, то он теряет фактически знания.

Я, кстати, вспомнил ещё одну маленькую шутку, когда разговаривал с одним из наших же молодых депутатов. Он говорит: знаете, я все книги выкинул, у меня теперь всё, этот самый электронный источник, с них читаю. Я говорю: что Вы последнее прочитали? Последнее прочитал, кажется, Достоевского. Что-то там "На дне", по-моему. Так вот, я не стал его спрашивать про "Му-му". Так вот, чтобы мы не превратились в таких людей, не знающих, кто написал "Му-му", я считаю, что всё-таки нам надо печатные средства массовой информации, книгоиздание, а также распространение печатной продукции поддерживать с помощью государства, как это делается во всём мире.

15/01/2014 Сергей Миронов о планах работы "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ" в весеннюю сессию
15 января на пленарном заседании Государственной Думы с десятиминутным заявлением по актуальным социально-экономическим, политическим и иным вопросам выступил Председатель партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции в Государственной Думе Федерального Собрания Сергей Миронов:

– Уважаемый Сергей Евгеньевич, уважаемые коллеги!

Есть такая хорошая русская поговорка: "Глаза боятся, руки делают". И в этой народной мудрости есть всё: и чувство ответственности, и уверенность в том, что настоящим рукам всё по плечу, есть чёткое понимание того, что если идти к намеченной цели, то всё получится.

Но когда мы смотрим на работу нашего Правительства, почему-то сразу же хочется переиначить эту нашу русскую пословицу, например, так: "Глаза боятся, а руки – крюки". Почему? Да потому что мы видим, что те якобы усилия, которые прилагает наше Правительство к решению многочисленных социально-экономических проблем, мягко говоря, не приводят к результату.

Но чтобы не углубляться в эту тему и не приводить много примеров, давайте ещё раз с этой трибуны чётко скажем. Ведь важнейшая задача решения и обеспечения выполнения майских 2012 года указов Президента просто-напросто провалена. И все делают вид, что так оно и должно быть.

Я ещё вернусь к некоторым новациям нашего Правительства. Но сегодня с этой трибуны хотел бы сказать, что в условиях, когда одна из ветвей власти, исполнительная, явно не справляется со своими обязанностями, согласитесь, значительно возрастает роль второй ветви власти – законодательной, представительной ветви власти, а именно Государственной Думы, в которой представлены все политические силы, получившие поддержку у наших избирателей.

И в этих условиях, наверное, необходимо дать самокритичную оценку нашей работе. Тем более когда мы вступили с вами в срединный год полномочий Государственной Думы шестого созыва, третий год из пяти. И, наверное, действительно, оглядываясь на прошедший, 2013 год, можно задать простой, я бы даже сказал, бытовой вопрос с точки зрения избирателей. Я думаю, что многие из вас, уважаемые коллеги, вне зависимости от принадлежности к той или иной политической партии либо фракции сталкиваются с таким простым вопросом. Иногда это избиратели, которые приходят к вам на приём, иногда нас просто за рукав хватают в аэропорту или ещё где-то. И вопрос очень простой. А что вы, Государственная Дума, сделали для нас? Вот для чего вы нужны, депутаты Государственной Думы?

И вот знаете, я специально на зимних каникулах внимательно посмотрел все те законы, которые были приняты в 2013 году. Смотрел самокритично и пришёл к очень неутешительному выводу. Только три закона реально дали что-то конкретно большей части наших граждан. Какие это законы?

Первое – это то, что мы с вами совместно, и это здорово, продлили бесплатную приватизацию. Касается очень многих семей, очень многих граждан нашей страны.

Второе – касается, в основном, автомобилистов: мы вернули нормы промилле, это очень важный аспект.

И третье – это закон "О потребительском кредите".

Коллеги, и всё. Всё остальное либо не касается вообще большинства граждан нашей страны, либо, к сожалению, касается так, что лучше бы мы некоторые законы не принимали. И это, что называется, "в сухом остатке". И именно поэтому мне представляется важным сегодня, в начале весенней сессии, ещё раз сказать о том, чем будет заниматься фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в эту весеннюю сессию, на чём мы будем настаивать, к чему мы будем вынужденно возвращаться.

Прежде всего, уважаемые коллеги, мы вновь будем вносить те законопроекты, которые, к сожалению, большинством Государственной Думы были отвергнуты. Это вопрос и ограничения тарифов на жилищно-коммунальные услуги уровнем не более чем инфляция. Это ограничение роста цен на социально значимый перечень продуктов и товаров, который мы предлагаем утверждать Правительством. Это ликвидация необходимости платить земельный налог владельцам единственного земельного участка размером в 8 соток. Это прогрессивная шкала подоходного налога и многие, многие другие законодательные инициативы нашей фракции.

Конечно, мы не только будем заниматься ревизией нашего законодательного портфеля и вновь и вновь вносить на ваше рассмотрение те или иные наши инициативы. Кстати, вот я упомянул про 8 соток – согласитесь, вызывает удивление, когда Президент публично поддержал эту инициативу, а ни Правительство, ни опять же, к сожалению, вы, коллеги из фракции "Единая Россия", как-то не реагируете на то, что в принципе на самом высоком уровне эта идея одобрена. И согласитесь, десятки миллионов семей получили бы весомый аргумент того, что государство в лице Государственной Думы, Правительства, Президента думает о них. Увы, как я уже сказал, пока эта инициатива не находит своей поддержки.

Но мы действительно не будем останавливаться на этом и будем вносить новые идеи. Вот сейчас наш коллега Олег Анатольевич Нилов по поручению нашей фракции заканчивает разработку законопроекта о введении такой нормы, как материнский капитал за третьего ребёнка для определённых территорий нашей страны, а именно – это наши севера, это Дальний Восток, это наша Сибирь.

Если мы хотим думать об увеличении рождаемости, если мы хотим думать о том, чтобы наши территории дальневосточные и северные не вахтовым методом осваивались, а чтобы там действительно было наше население, коренное население наших народов России, мы должны начинать делать неординарные шаги.

И дело в том, что мы с вами понимаем, что сейчас семьи создают те, кто родился в неблагополучные 90-ые годы. У нас и так демографическая яма, и сейчас это пойдёт в геометрической прогрессии. И я думаю, что такие предложения, а мы готовим целый пакет таких предложений по увеличению рождаемости, обязательно должны быть в фокусе внимания Государственной Думы.

Также, уважаемые коллеги, не могу не сказать об очередной инициативе Правительства – это так называемый соцпакет на электроэнергию. Вот интересное письмо я получил из Ростовской области. Люди очень внимательно следят и смотрят, на что идут их денежки? И вот внимательные граждане Ростовской области отметили, что, оказывается, они переплатили значительные средства в рамках того самого соцпакета (а Ростовская область – это так называемый пилотный проект), и они даже узнали, куда же пошли их деньги. И оказывается, примерно треть денег, которые переплатили люди, были направлены на оказание безвозмездной помощи и вознаграждение членов Совета директоров ЗАО "Донэнергосбыт", а остальные деньги – на покупку автомобилей представительского класса, максимальной комплектации и тому подобное.

Вот какие сигналы интересные приходят из пилотного региона, где этот соцпакет уже действует. Мы абсолютно убеждены, и у нас есть экономические расчёты, что мы в состоянии сегодня минимум на одну треть сократить электротарифы. И это, конечно, дало бы толчок для всей нашей экономики и, соответственно, снизило бы другие тарифы других естественных монополий.

Но пока мы не видим желания Правительства идти именно по такому пути. Если же говорить о введении соцнорм, нужно чётко сказать: единственное оправдание введения соцнормы, соцпайка так называемого может быть только для тех, кому будет бесплатно предоставляться электроэнергия с точки зрения их социальной незащищённости. Никаких остальных соцпайков и соцпакетов в электроэнергетике, точно так же как по воде и другим ресурсам, быть не должно.

Мы будем работать над проблемой жилья. Мы опять будем предлагать нашу идею о беспроцентном кредите молодым семьям на приобретение жилья сроком на 25 лет с постепенным погашением кредита в зависимости от количества рождённых детей. И семья, в которой в течение 3, 4 или 5 лет родится три ребёнка, полностью освобождается от выплаты этого кредита. Такой механизм уже был реализован в некоторых муниципалитетах на территории нашей страны, и там рождаемость увеличилась в разы, уважаемые коллеги. Не на проценты, а в разы! И я думаю, что нам такой опыт нужно использовать.

Ну и, конечно, мы обязательно будем работать над реальной деофшоризацией нашей экономики. Прежде всего, необходимо в Бюджетный кодекс вернуть и внести очень простое правило: налог должен уплачиваться по месту производства товара либо услуги. Точка. Это не только ликвидирует саму идею и саму идеологию офшорных зон, но и поможет пополнить бюджеты муниципальных образований и наших регионов.

Ну и, конечно, борьба с коррупцией. Ещё и ещё раз с этой высокой трибуны мы, партия СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, утверждаем, что до тех пор, пока мы не ратифицируем 20 статью Конвенции ООН о противодействии коррупции, никакой реальной борьбы с коррупцией в нашей стране не будет. Не надо себя обманывать. Никакие декларации, никакие комиссии ничего не решат, пока не будет создана чёткая, главная законодательная база.

Уважаемые коллеги, завершая, не могу не сказать, что мы не должны забывать также и житейские проблемы. Надеюсь, именно в весеннюю сессию раз и навсегда мы закончим дискуссию по зимнему и летнему времени. Вернёмся к летнему времени. Осенью последний раз переведём часы на один час назад и начнём жить нормально и счастливо. 

15/01/2014 Александр Агеев о планах Департамента транспорта Москвы
Депутат Госдумы, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ Александр Агеев считает, что заявление Ликсутова о предполагаемом перенесении зоны платной парковки и за пределы Садового кольца говорит о том, что это распространится рано или поздно на всю Москву:

– В новогодние праздники сложно было организовать сбор подписей в поддержку референдума по платным парковкам, но мы смогли это сделать. Мы собрали большое количество подписей до 30 декабря. Испугавшись масштабов нашей работы, Мосгордума собралась 30 декабря на заседание. Они решили поменять форму подписного листа, привести его в соответствие с федеральным законом. А мы к тому времени уже 12 дней собирали подписи. В этот же день Мосгоризбирком уведомил нас, что мы собираем неправильно. При этом срок нам не продлили.

Думаю, что они сделали все это намеренно, чтобы поставить нас в неудобную ситуацию. Перед Новым годом уже было невозможно напечатать новые листы для сбора подписей. Но нам повезло, и мы нашли одну типографию, 31 декабря напечатали новые листы, – рассказывает эксперт НСН. – Накатанная форма работы позволила нам со 2 января начать полноценный сбор подписей. К сегодняшнему дню мы уже собрали 104 тысячи подписей.

Остается всего 4 дня до сдачи подписей в Мосизбирком, у нас работает 1344 сборщика. С 10 января люди стали возвращаться из отпусков и сбор пошел гораздо легче. Также нам ежедневно помогают от 200 до 300 добровольцев, которые к этому вопросу неравнодушны. 18 января в Таганском парке мы официально проводим праздник – День волонтера. Там будет бесплатный каток, конкурсы, шоу, угощения.

Заинтересованность людей в референдуме очень высока, и мы увеличиваем каждый день масштабы работы. Я уверен, мы выйдем на цифру в 160 тысяч подписей, хотя к 18 января нужно собрать около 143 тысяч. Их нужно сдавать 18 января, в субботу. По закону, если срок сдачи подписей приходится на выходной, то он сдвигается на следующий рабочий день. Хотя мы официальный запрос с Мосгоризбирком направили, спросили, как быть в этой ситуации. Мы держим ухо востро.

Также все сборщики нотариально удостоверены. Мы составляем протоколы, прошиваем листы по тысяче штук. Аппарат работает без выходных и без новогодних праздников.

Заявление Ликсутова о предполагаемом перенесении зоны платной парковки и за пределы Садового кольца говорит о том, что мы были правы в том, что они распространят это рано или поздно на всю Москву. Этот вопрос также будет поднят на референдуме.

Вопрос по поводу бесплатной парковки для "резидентов" мы также считаем нашей победой. Мы добились того, чтобы на семью было два льготных абонемента вместо одного. И Ликсутов уже заявил, чтобы ночью резиденты ставили свои автомобили бесплатно. Считаю, что это уже серьезные подвижки в сторону интересов людей.

Мы считаем, что сможем добиться бесплатной парковки в ночное время. Ночью пробок нет и зачем собирать деньги с людей.

15/01/2014 Татьяна Москалькова о позитивных и тревожных перспективах страны
Депутат Государственной Думы, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Татьяна Москалькова прокомментировала результаты опроса, проведенного исследовательским центром Superjob, согласно которому большинство россиян пессимистически оценивают то, как развивалась ситуация в стране в последние 5 лет, и не ждут перемен к лучшему в ближайшем будущем:

– Безусловно, беспокойство за состояние дел в стране присутствует и у отдельных граждан, и у оппозиционных партий, у общественных организаций.

И оно небезосновательно: снижается ВВП, все чаще звучат разговоры о неготовности государства в полном объеме выполнять свои социальные обязательства, множатся экспертные прогнозы о возможном дефолте. Не создан благоприятный инвестиционный климат, средства Стабфонда до сих пор не вернулись в Россию из-за рубежа, чтобы быть вложенными в реальный сектор нашей экономики. Закрытие ряда банков подрывает доверие к нашей банковской системе в целом. Наконец, мало кто связывает надежды на лучшее с принятой недавно пенсионной реформой.

Тем не менее, лично я смотрю в будущее все-таки оптимистично. Одной из главных причин для оптимизма мне видится намеченное на этот год заключение договора о создании Евразийского экономического союза с участием России, Казахстана, Белоруссии и, надо полагать, Армении. Прежде всего, это даст возможность увеличить товарооборот между нашими странами, улучшить для них конкурентную среду и как следствие – повысить поступления в государственную казну.

Другим позитивным моментом я считаю интенсивное развитие ОДКБ. Невооруженным глазом видны ее успехи в области борьбы с терроризмом, наркоторговлей и незаконной миграцией, в проведении масштабных учений КСОР.

Нельзя не отметить активизацию деятельности Союзного государства России и Белоруссии, в том числе в области безопасности, гуманитарных связей. Большие надежды вселяют и серьезные подвижки в нашем законодательстве, регулирующем вопросы миграционной политики.

Если же говорить о явлениях, вызывающих тревогу, то на первое место здесь я ставлю вывод коалиционных войск НАТО из Афганистана. Это может привести к всплеску терактов, усилению наркоторговли, активизации ваххабитов, к стимулированию их активности на территории России, Таджикистана и Киргизии. В вопросах внутренней российской политики больше всего тревожит то, что, несмотря на наши собственные экономические проблемы, мы оказали очень серьезную экономическую помощь Украине и Белоруссии.

Я являюсь горячим сторонником максимального развития интеграционных отношений с этими государствами, поскольку они составляют с Россией единое социокультурное пространство. Но при этом убеждена, что мы должны очень взвешенно, аккуратно подходить и к вопросам прощения долга, и к оказанию финансовой помощи нашим соседям.

14/01/2014 Олег Нилов об отстранении членов избирательной комиссии, наблюдателей и иных лиц из помещений для голосования
14 января Государственная Дума рассмотрела законопроект № 338463-6 "О внесении изменений в статью 64 Федерального закона "Об основных гарантиях избирательных прав и права на участие в референдуме граждан Российской Федерации" и в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях" (по вопросу отстранения членов избирательной комиссии, наблюдателей и иных лиц из помещений для голосования). От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступил Олег Нилов:

– Фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", конечно же, поддержит представленный законопроект. Хотя я, например, лично считаю, что нужно более жёстко ставить вопрос о неприкосновенности в том смысле, что партия не может оставаться без своих наблюдателей, тем более членов комиссии, по решению самой же комиссии. Это, знаете, несколько неспортивно. Вот я сейчас обращаюсь и к Президиуму Государственной Думы: абсолютно невозможно нормально эту ситуацию объяснять много лет подряд ни избирателям, ни нашим коллегам, которые в комиссиях работают, видят вот этот беспредел. И Дума пытается раз за разом в составе трёх фракций хоть как-то изменить ситуацию, а воз и ныне там.

Я считаю, что, Сергей Евгеньевич (Нарышкин – Прим.), нужно лично Вам взять под контроль этот вопрос. Три фракции не просто так хором в одно горло кричат: ну сделайте что-нибудь. Не нравится наш законопроект – предложите свои варианты. Защитите наших наблюдателей, наших представителей в комиссиях от беспредела. То, что беспредел творится массово, давайте не будем спорить, давайте мы, если нужно, будем предоставлять Вам номера участков, фамилии председателей комиссий, фамилии изгнанных наблюдателей, членов комиссий, но на это будут уходить часы заседаний Государственной Думы. Если Вы хотите, давайте мы таким способом будем подтверждать то, что это недопустимо.

Поэтому наше предложение: ни в коем случае сама команда, это я уже спортивным языком говорю, не может изгонять своего соперника с поля. А как, как иначе? Комиссия представлена из представителей разных партий, большинство, как правило, – это всегда представители либо самой партии, либо сочувствующих ей членов комиссий, которые, естественно, пользуются таким правилом, что им позволено удалить с поля, выписать жёлтую и красную карточку в одну секунду. А потом давайте будем разбираться в судах. Нет, коллеги, если мы хотим играть в нормальную политику, давайте эти правила устанавливать, давайте их принимать и не тратить на это многие и многие годы.

Поэтому неприкосновенность должна быть, если мы хотим честных выборов. А удаление – ну, пожалуйста, если уже кто-то действительно будет нарушать, то это должна делать только полиция, с составлением протокола. Тогда тот полицейский будет нести персональную ответственность, своими погонами отвечать. А то, что ответственность есть якобы у председателя комиссии, участковой избирательной комиссии... Ну что, меняют там этих председателей, как перчатки: да, он был неправ, мы поставим в следующий раз нового председателя. Только дело не меняется.

Поэтому я призываю коллег из всех трёх партий этот вопрос раз за разом ставить и требовать решения, требовать реальных изменений в законодательстве, которые бы позволили нам в этом вопросе больше не краснеть ни перед членами наших избирательных комиссий, ни перед избирателями, которые раз за разом видят, что происходит, особенно к моменту закрытия, когда удаляют всех. Вот как в том известном фильме: в сад, все в сад – наблюдатели, которые не согласны, которые задают вопросы, которые снимают на видео процедуру подсчёта голосов. Спасибо.

14/01/2014 Александр Тарнавский: "Не очень понятно, зачем стране нужно свыше 70 политических партий и свыше сотни оргкомитетов"
14 января Государственная Дума рассмотрела законопроект № 385644-6 "О внесении изменений в Федеральный закон "О политических партиях" (в части совершенствования порядка финансирования политических партий). С докладом выступил официальный представитель Правительства Российской Федерации, заместитель министра юстиции Российской Федерации Юрий Любимов. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступил Александр Тарнавский:

– Уважаемые коллеги, Юрий Сергеевич (Любимов – Прим.) правильно и откровенно сказал главное – этим мы занимаемся, потому что мы выполняем свои международные обязательства, а раз мы выполняем их, то должны что-то сделать для того, чтобы отчитаться по выполнению этих обязательств.

В данном отношении мы кое-что сделали. В моём понимании эти все поправки для партий относительно несущественные. И сразу повторюсь, что наша фракция поддержит в первом чтении данный законопроект.

Другое дело, что тема политических партий, этот вопрос не до конца урегулирован. И, может быть, пользуясь этим законопроектом, мы попытаемся решить и какие-то другие вопросы. В частности, для многих из нас, сидящих в этом зале, не очень понятно, зачем стране нужно свыше 70 политических партий и свыше сотни оргкомитетов? Зачем существует бизнес, связанный с продажей партий?

И мы ожидали, что на этой неделе будет также второй законопроект обсуждаться, касающийся политических партий, подготовленный нашими коллегами из фракции ЛДПР, но он перенесён опять на более поздний срок, хотя комитет прошёл 16 октября.

Есть и другая проблема, связанная с тем, чтобы отладить политическую систему, работу политических партий, потому что политические партии – по крайней мере, четыре парламентские, которые здесь находятся и работают в этом зале, – это так называемые политические скрепы, которые держат наше общество и готовы взять на себя ответственность за ситуацию в стране.

А вот что делает ещё 70, не очень понятно. И в этой связи возникает ряд параллельных вопросов. Ну, к примеру, эти 70 надо как-то содержать, на них надо тратить деньги. В прессе сказано, в последних публикациях, чтобы минимально партию содержать, надо не менее 150 миллионов рублей.

Четыре парламентские партии подлежат обязательному аудиту, поскольку у них приход больше 60 миллионов рублей. Поэтому готов внести поправку, чтобы все политические партии подлежали обязательному аудиту и ещё какому-то достаточно жёсткому контролю. Чтобы позиция эта была затратная. Может быть, этот механизм будет – по крайней мере, для тех дельцов, которые занимаются бизнесом по продаже оболочек для парламентских партий, – более обременительным, как и для покупателей, с тем, чтобы этой деятельностью перестать заниматься.

Поэтому есть и другие сюжеты, которые мы могли бы обсудить и здесь, в зале пленарных заседаний, а также в виде поправок на нашем комитете по делам общественных объединений и религиозных организаций. Я предлагаю воспользоваться этой ситуацией, когда законопроект продвигается и пользуется всеми, я имею в виду поддержку и выполнение международных обязательств. Мы в комитете готовы принять любые поправки, их обсудить внимательно. Те полезные, которые позволяют нам действительно создать работающую политическую систему, ту систему, где парламентские партии имеют такое приоритетное значение и готовы, повторюсь, взять на себя ответственность за судьбы страны.

И предлагаю, ещё раз повторюсь, воспользоваться этой ситуацией. Мы в комитете готовы обсуждать любые поправки. Я думаю, что большинство из них, связанных не только с этим узким сегментом в той части прозрачности в целях уточнения финансирования партий, но и в более широком плане, а именно затруднения создания новых партий, будет с пониманием воспринято.

Повторюсь, наша фракция в первом чтении, да и в дальнейшем, поддержит настоящий законопроект. Спасибо.

14/01/2014 Татьяна Москалькова: за отказ предоставить информацию адвокату должностное лицо должно нести ответственность
14 января Государственная Дума рассмотрела проект Федерального закона № 257510-6 "О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях" (в части установления административной ответственности за непредоставление, предоставление заведомо недостоверных сведений адвокату). От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступила Татьяна Москалькова:

– Уважаемый Сергей Евгеньевич, уважаемые коллеги, фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" поддержит этот законопроект, считает его полезным, хорошим.

И справедливости ради скажу, что вот не всегда бывают, с точки зрения технической, юридической техники, выдержанные законы у ЛДПР, но в данном случае он выполнен с правовой точки зрения достаточно на хорошем уровне.

Этот закон защищает права и интересы граждан в уголовно-процессуальной, в гражданско-процессуальной, в административной сфере. Статистику, эмпирические данные по этому законопроекту собрать практически невозможно. Пока нет ответственности и нет государственной статистики по данному вопросу, мы её можем только фрагментарно собирать.

Вот если подходить с этой точки зрения, то каждый из нас получает много запросов от граждан. Мне как сотруднику органов внутренних дел достаются в основном запросы, связанные с нарушением в сфере следствия, в сферах уголовно-процессуальной и судебной. И я скажу из своей практики: когда ко мне обращаются адвокаты, они не могут собрать доказательственную базу, в том числе и по уголовным делам, доказывающую невиновность человека в совершении преступления, потому что государственные органы, другие организации не предоставляют запрашиваемую информацию.

Так, например, в одном из последних запросов адвокат жаловался, что его подзащитный имел алиби, ибо во время совершения преступления находился в другом городе. На запрос транспортной организации он не получил ответ и подтверждение, что в это время человек вылетал в это место. Вот одна судьба, один пример, который говорит о том, что этот закон нужен.

Сегодня субъекты уголовно-процессуальной деятельности не в равном положении. Сторона обвинения и сторона защиты не в равном положении. Предлагают адвокату обращаться к следователю с ходатайством о запросе той или иной информации. Но следователь не обязан удовлетворить ходатайство адвоката. И, таким образом, мы не можем установить объективную истину по делу, справедливость по уголовному делу, гражданскому и арбитражному судопроизводству. Поэтому важно было бы установить ответственность такую же, какую несёт и должностное лицо, отказавшее в предоставлении информации следователю.

Я обозначила позицию нашей фракции и просила бы всех очень внимательно посмотреть, ибо мы, принимая каждый закон, должны принимать его, как для себя лично, так как мы и наши близкие можем оказаться в той ситуации, которая заставляет посмотреть на законодательство с другой позиции, с другого угла зрения. Спасибо.

14/01/2014 Валерий Зубов: необходимо принять закон "О госрегулировании тарифов на услуги естественных монополий"
14 января Государственная Дума рассмотрела проект постановления № 410204-6 "О примерной программе законопроектной работы Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации в период весенней сессии 2014 года". В обсуждении проекта постановления выступил депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Валерий Зубов:

– Я просто хочу сказать, здесь уже прозвучало, что в условиях той сложной экономической ситуации нам, конечно, нужны более действенные меры, в том числе законодательные, чтобы переломить негативный тренд в экономике.

Мы говорим про рост в 1,3 процента, но посмотрите, ещё в январе месяце премьер говорит, что 5 процентов будет рост, и потом каждый квартал меняется оценка.

Поэтому те оценки, которые даются сейчас на следующий год, надо делать с поправкой на точность прогноза. В развитии экономики очень сложные процессы идут. Нас ждут очень сложные времена. И нужны действительно сильные меры.

Закон "О госрегулировании тарифов на услуги естественных монополий" – это закон о 50 процентах издержек в стране, в экономике. 50 процентов у нас монопольный сектор. Этот закон устанавливает правила, по которым федеральный, региональный, местный уровень, к ведению которого, в юрисдикции которого находятся монополии, соответственно, федерального, регионального, местного уровня, принимает решение. Устанавливается, что он на год действует вместе с принятием бюджета. Это закон о возможности давить на снижение издержек в монопольном секторе. Без такого решения мы не сможем создать конкурентную среду внутри страны и, соответственно, повысить конкурентоспособность на внешних рынках.

Я убедительно прошу, может быть, даже сразу, во-первых, поставить, конечно, в план, надо с ним работать. Я думаю, что логично было бы провести какое-то совещание до формальных процедур в комитете и далее, обсудить концепцию закона и посмотреть: а что против, почему против. Потому что Правительство уже даёт семь заключений, и все разные. Вот не знают, что же там исполнять: то ли это, то ли это, то ли это. И в основном касающееся запятых, того, что находится в его компетенции. Там всё снимается. Ни одного замечания по существу.

Я думаю, что серьёзно к этому надо отнестись. Это неважно, кто автор закона, вот это совершенно неважно. В этой ситуации, в которую попала наша экономика, нужные серьёзные законодательные меры. Это одна из них.

14/01/2014 Татьяна Москалькова о планах законотворческой работы Госдумы в весеннюю сессию
14 января Государственная Дума рассмотрела проект постановления № 410204-6 "О примерной программе законопроектной работы Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации в период весенней сессии 2014 года". От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступила Татьяна Москалькова:

– Вы абсолютно правы в том, что нам остаётся летом полсрока в Государственной Думе, и самое время задуматься об исторической миссии Государственной Думы шестого созыва, с чем мы войдём в анналы: с законом о Российской академии наук, об образовании, с законом, который не смог укрепить социальную систему, поднять промышленность и сельское хозяйство, удержать капитал от перемещения за границу и выезд нашей молодёжи для работы за рубеж. Есть время для того, чтобы осмыслить и отстроить нашу законотворческую программу на более высоком уровне.

И сегодня как никогда у нас есть чёткая стратегия, выработанная и данная нам Президентом Российской Федерации. Жаль, что мы сегодня утверждаем программные документы, не имея ещё плана законопроектных работ в связи с Посланием Президента. Прошло достаточно времени, и все фракции внесли эти предложения. И, конечно, хотелось бы побыстрее закончить эту работу для того, чтобы вести её системно и целенаправленно.

Здесь звучали очень интересные цифры, которые говорят о нашей законодательной технике. Владимир Вольфович (Жириновский – Прим.) назвал 100 законов, которые от фракции ЛДПР не попали в законопроектную программу. От нашей фракции не меньшее число, хотя я скажу, что у нас работа правоподготовительных работ, работа законотворческая, поставлена на очень высоком уровне. Есть экспертные советы, есть 5 шагов и чёткая юридическая техника, согласно которой готовятся эти законы. Но пока у нас не будет законодательного акта о порядке подготовки внесения и принятия законодательных актов, мы вновь и вновь будем пробуксовывать.

Александр Дмитриевич (Жуков – Прим.) назвал цифру 709 законопроектов, которые попали сегодня в примерную программу. Я хочу уточнить, что это из 1654 проектов, законопроектов, которые сегодня у нас находятся на рассмотрении. Стало быть, более 900 законопроектов не попали в программы. И они вновь будут не давать возможность прогрессивным хорошим законам вовремя приниматься. 426 законопроектов у нас остались в наследство сегодня не рассмотренных от прошлых созывов. Очень правильная была практика, мы её поддерживаем, и она себя оправдала, о сокращённом рассмотрении устаревших и не отвечающих реалиям современности законопроектов. Но вот эти 426, которые сегодня висят, – может быть, нужно в отдельный день собраться и освободиться от этого ненужного груза.

Вы, Сергей Евгеньевич (Нарышкин – Прим.), были абсолютно правы, когда ещё в сентябре 2012 года призывали нас, депутатов, воздержаться от внесения таких законодательных проектов, которые представляют собой свод благих пожеланий, и не имеют никакого отношения к правовому регулированию. Но такое пожелание без законодательных установлений и запретов, к сожалению, услышано не всеми. И мы на пространстве СНГ одно из немногих государств, которое не имеет этого законодательного акта. Он есть и в Казахстане, и в Белоруссии, и в Таджикистане, и в Туркменистане, у всех с одним названием – о порядке принятия нормативных правовых актов в государстве.

Теперь о содержательной стороне. К сожалению, блок социальной политики по-прежнему остаётся очень слабым. И наша фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" ожидает уже на протяжении нескольких лет внесения на рассмотрение таких законопроектов, которые смогли бы поддержать молодые семьи, дать возможность нашим гражданам покупать жильё по доступным ценам. В частности, с декабря 2013 года находится на рассмотрении в Государственной Думе, но не попал в программу закон о дополнительных мерах поддержки молодых семей.

К сожалению, по-прежнему не рассматривается законопроект, который запрещает производство и оборот слабоалкогольных энергетических тонизирующих напитков. Наша молодёжь, да и мы продолжаем травиться этими напитками, которые содержат таурин, кофеин, алкоголь, и этой страшной смесью наносят непоправимый удар здоровою нашего населения.

Не попал и законопроект о минимальной заработной средней плате для педагогических работников, и ряд других законопроектов, подготовленных нашим коллегой Шудеговым, председателем партии Сергеем Михайловичем Мироновым и другими нашими депутатами, которые абсолютно созвучны с Посланием Президента об укреплении образовательной системы.

К сожалению, на протяжении уже полутора лет не выносится на рассмотрение наш законопроект о поисковой работе в Российской Федерации. Те, кто работает с населением в своих избирательных округах, знает, какая это важная, нужна патриотическая работа. И в преддверии 70 лет в 2015 году победы в Великой Отечественной войне очень важно.

В завершение я хотела бы напомнить известную фразу, что тем, кто любит колбасу и уважает законы, лучше не знать, как они готовятся, но это в том случае, если эта кухня вызывает брезгливость. А наш профессионализм способен поднять работу законотворчества на новый эффективный уровень.

14/01/2014 Оксана Дмитриева: экономике России необходим закон об отмене бюджетного правила
Бюджетное правило было принято Госдумой в декабре 2012 года. Согласно ему, если фактическая цена на нефть и газ оказывается выше базовой (средней за несколько последних лет), избыток нефтяных доходов отправляется не на увеличение бюджетных расходов, а в Резервный фонд до тех пор, пока его размер не достигнет 7 % ВВП. В связи с этим в Государственную Думу внесен законопроект об отмене бюджетного правила. Инициативу комментирует автор законопроекта, первый заместитель председателя комитета Госдумы по бюджету и налогам, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Оксана Дмитриева:

– Во многом беды отечественной экономики, в частности, застой, стагфляция и отсутствие источников экономического роста, связаны с тем, что сверхблагоприятная экономическая конъюнктура, начиная с 2004 года, не была использована. Доходы от нефти и газа не вкладывались в нашу страну, не шли на решение социальных и инфраструктурных проблем, а пополняли Резервный фонд, до 2008 года – Стабилизационный фонд. Фактически это был организованный государством отток капитала из страны и искусственный тормоз экономического роста.

Внесенный нами законопроект предполагает отмену бюджетного правила и предписывает все доходы, которые получены от продажи нефти и газа – НДПИ и экспортные пошлины на нефть и газ – направлять через бюджет на общие расходы в соответствие с бюджетными приоритетами. Необходимо прекратить причудливую практику, когда доходы страны в составе Резервного фонда или Фонда национального благосостояния вкладываются в иностранные ценные бумаги, в чужую экономику под 1 % и одновременно осуществляются заимствования под 7-8 %.

В итоге рост государственного долга больше, чем прирост вложений в Резервный фонд и в Фонд национального благосостояния. В результате мы из года в год имеем дефицитно-профицитный бюджет с массой отрицательных следствий в виде подавления экономического роста, нерешения социальных проблем и раскручивания пирамиды долга одновременно.

14/01/2014 Сергей Миронов: "Надо самокритично признать, что Государственная Дума работает вхолостую"
Перед пленарным заседанием Госдумы 14 января повестку дня прокомментировал Председатель Политической партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Сергей Миронов:

– Сегодня Государственная Дума открывает весеннюю сессию и, кстати, открывает срединный, третий год шестого созыва.

К сожалению, сегодня, когда мы будем рассматривать план работы Госдумы на весеннюю сессию, мы традиционно не увидим среди первоочередных многочисленные и очень нужные законодательные инициативы фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ". В плане работы Государственной Думы мы увидели только один законопроект, соавторами которого являются депутаты фракции "СР", – это законопроект о некоммерческом найме жилья.

Все остальные наши инициативы: освобождение от уплаты земельного налога владельцев единственного участка размером восемь соток, ограничение роста тарифов, ограничение цен, введение прогрессивной шкалы подоходного налога и многие-многие другие нужные и полезные инициативы – увы, не нашли себе места в плане законотворческих работ.

В этой связи не могу не сказать, что, оглядываясь на прошедший 2013 год, по моей оценке как законодателя, лишь три закона за весь год хоть что-то дали большинству граждан нашей страны. Это продление бесплатной приватизации, возвращение промилле и закон о потребительском кредите. Все остальное либо не касается граждан напрямую, либо имеет, мягко говоря, неоднозначное значение с точки зрения социальной защиты граждан.

В этой связи надо самокритично признать, что Государственная Дума работает вхолостую. На фоне абсолютно непрофессиональной работы Правительства она должна была больше брать на себя ответственности и быть самостоятельным высшим органом власти. Но увы, судя по плану законотворческой работы, мы этого опять не увидим.

Но мы, депутаты фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", будем добиваться включения и в повестку дня, и рассмотрения, и принятия тех законов, которые действительно работают для людей, работают на людей, работают на будущее нашей Родины.

14/01/2014 Сергей Миронов: "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ против необоснованных повышений энерготарифов"
Председатель Политической партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Сергей Миронов считает, что затеянная Правительством РФ реформа по внедрению так называемых "социальных норм" потребления электроэнергии в том виде, в каком ее продвигают сейчас, ни к чему хорошему для населения не приведет.

Парламентарий напомнил, что подобное "квотно-пайковое мышление" в минувшем году уже испробовали жители семи российских регионов, в которых проводился эксперимент по расчетам за электроэнергию с применением "социальных норм".

"Каковы итоги? – задается вопросом депутат. – Судить об этом сложно, потому что в обобщенном виде они общественности не представлены. Но в любом случае уже ясно, что под видом красивой идеи об "энергосбережении" нам навязывают хитрую схему, создающую безбрежные возможности для тарифного произвола чиновников и энергетических монополистов".

Миронов считает, что опыт тестовых регионов показал: "социальные нормы" часто устанавливаются без проведения каких-либо серьезных расчетов, учета климатических особенностей, продолжительности светового дня, уровня жизни населения и т. д.

"Невозможно объяснить, почему, скажем, на Орловщине социальной нормой потребления объявляют 190 кВт•ч на человека и это не наносит серьезного ущерба привычному режиму энергопотребления, а вот в Нижегородской области социальный энергопаек урезают аж до 50 кВт•ч, а все остальное относят к разряду "сверхпотребления", за которое жителям предлагают раскошеливаться по двойному тарифу, – говорит Сергей Миронов. – Очень скудные "социальные нормы" были установлены также во Владимирской и Ростовской области, Забайкальском и Красноярском краях. И сразу в некое роскошество превратились самые обычные блага цивилизации вроде кондиционера, компьютера, холодильника, посудомоечной машины и т. д.".

Наиболее тревожным, по мнению парламентария, является тот факт, что "социальные нормы" бьют не столько по состоятельным семьям, сколько по бедным, малоимущим. "Дело в том, что в большинстве таких семей бытовые электроприборы старые, с весьма высоким уровнем энергопотребления, – поясняет политик. – Ну а на то, чтобы купить современные, более экономичные, у них просто нет средств. Вот и получается, что людей загоняют в тупик. Какое уж тут энергосбережение! Это не энергосбережение, а форменное издевательство!"

В этом Миронов видит причину того, что в большинстве регионов, задействованных в эксперименте с "социальными нормами", быстро возникли и набрали силу протестные движения – митинги и другие акции протеста проходили в прошлом году в целом ряде городов. Игнорирование этой реальности, по его мнению, может привести к дальнейшему росту социальной напряженности.

"На этом фоне крайне удивительна эдакая фронда со стороны правительственных чиновников, – говорит Миронов. – Словно вперекор и позиции Президента, и общественному мнению, и просто здравому смыслу в самый канун нового года вышло постановление Правительства РФ, которым предписывается всем регионам России уже к 1 мая 2014-го пересмотреть тарифы на электроэнергию "в пределах и сверх социальной нормы". Вот такой совсем непраздничный подарочек россиянам, так сказать, "по елочку"! Людей хотят поставить перед свершившимся фактом: будет, мол, только так и не иначе!"

Вместе с тем, неясными остаются побудительные причины, заставляющие Правительство форсировать внедрение крайне сомнительного новшества, равно как и отсутствуют хоть какие-то разумные социально-экономические обоснования предлагаемым нововведениям. Поэтому Миронов убежден, что вряд ли общество безропотно смирится с очередной антинародной реформой.

"Нам предстоит очень серьезная борьба против нее, – говорит политик. – Позиция партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ в этой ситуации может определяться только одним – защитой интересов простых граждан. Мы – против необоснованных повышений энерготарифов, под каким бы соусом это ни преподносилось. А в том, что вся эпопея с "социальными нормами" затеяна именно для завуалированного повышения тарифов, сомневаться уже не приходится. В ходе предстоящей весенней сессии Госдумы мы намерены ставить эту проблему самым принципиальным образом".

13/01/2014 Николай Левичев прокомментировал итоги переговоров Сергея Лаврова и Джона Керри
13 января в Париже состоялась встреча глав внешнеполитических ведомств РФ и США Сергея Лаврова и Джона Керри, а также спецпредставителя ООН и ЛАГ по Сирии Лахдара Брахими. Обсуждалась проведение предстоящей мирной конференции по Сирии. По просьбе журналистов итоги переговоров прокомментировал Заместитель Председателя Государственной Думы, член Комитета по международным делам Николай Левичев:

– Если судить по итоговой пресс-конференции, переговоры прошли в достаточно позитивном ключе и принесли конкретные результаты. Можно только приветствовать итоги этой встречи. Важно, что стороны пришли к согласию по большинству спорных проблем и наметили конкретные шаги – облегчение доступа гуманитарной помощи в заблокированные районы, обмен пленными, прекращение огня. Другой вопрос, что реализовать это на практике будет крайне сложно из-за разрозненности так называемой оппозиции. Сегодня в стране действуют десятки группировок, часть из которых – террористические. Это признают в том числе США. И хотя госсекретарь Керри указывает на роль Ирана, он почему-то ничего не говорит об участии других государств, некоторые из которых напрямую поставляют деньги и оружие экстремистам. Я уверен, что Вашингтону необходимо усилить давление на эти страны, некоторые из которых являются его давними союзниками на Ближнем Востоке.

Надеюсь, что США удастся обеспечить и присутствие на конференции представителей сражающихся с правительственными войсками группировок. Здесь, опять же, позитивные подвижки налицо.

Единственный серьезный вопрос, который сегодня так и не удалось решить в полной степени – участие Ирана. Убежден, что без его присутствия на переговорах в Женеве они закончатся ничем. Невозможно не согласиться с Сергеем Лавровым: практичность диктует приглашение Ирана, который не так давно уже продемонстрировал свою договороспособность в той же Женеве. Это важный региональный игрок, оказывающий существенное влияние на ситуацию в Сирии. То же самое, кстати, касается Саудовской Аравии.

Слова Джона Керри по поводу участия Ирана прозвучали неопределенно. С другой стороны, в этом я услышал скорее "да", чем "нет". Тегеран неоднократно заявлял о своей приверженности мирным принципам. Ну а Женевское коммюнике – основа решения конфликта в Сирии, что признается всем международным сообществом. Думаю, что в итоге мы увидим Иран за столом переговоров. Этот конфликт унес жизни уже более 130 тыс. человек, и все разумные люди понимают, что необходимо положить конец этой гражданской войне любыми средствами.

13/01/2014 Александр Бурков: единороссы хотят дать местным властям очередной инструмент в манипуляциях перед выборами
13 января профильный комитет Госдумы рассмотрит законопроект, предлагающий вернуть графу "против всех" в бюллетени на выборах. Соответствующий проект закона был внесен в октябре 2013 года группой сенаторов во главе со спикером Совета Федерации Валентиной Матвиенко. Двумя годами ранее с подобным законопроектом выходила фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в федеральном Парламенте. Однако два года назад инициатива оказалась неуместной, теперь же скорость прохождения законопроекта просто невероятна. О причинах такого развития событий рассуждает Депутат Государственной Думы, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Александр Бурков:

– Единороссы хотят дать местным властям очередной инструмент в манипуляциях перед выборами. Где партии власти будет выгодно – там оставят графу "против всех", где невыгодно – уберут. Я считаю, что это похоже на очередной бесстыдный мухлеж.

Мы еще с семь лет назад сказали, что нельзя лишать граждан права голосовать против всех. И требовали вернуть это право все эти годы! Без всяких оговорок. Это системное избирательное право, которое должно быть у всех граждан хоть на местных, хоть на федеральных выборах, включая президентские.

А "Единой России" пора прекратить это жонглирование. Страна устала от постоянно меняющихся правил игры. Мы наблюдаем это уже 20 лет. И в налоговом законодательстве, и в политическом, и в энергетике, и в управлении госмонополиями, и даже в отмене возврата летнего времени.

Нужно прекратить это бесстыдство! А те, кто принимает законы, которые впоследствии приходится отменять и возвращать в прежний вид, должны нести за это ответственность.

13/01/2014 Сергей Миронов: "Пусть олимпийские дни подарят праздник"
Председатель Политической партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Сергей Миронов поделился своими мыслями по поводу предстоящих XXII зимних Олимпийских игр, которые пройдут в Сочи с 7 по 23 февраля:

– Во-первых, рад самой Олимпиаде. Это спортивное событие, которого четыре года ждут спортсмены, тренеры и болельщики. А Олимпиаду в Сочи ждут ещё проектировщики, архитекторы, строители, специалисты в самых разных областях – те, кто готовил её. Поэтому успех сочинской Олимпиады будет обусловлен не только победами и медалями, но и тем, насколько хорошо мы её подготовили. Ведь олимпийские объекты будут служить людям и после их окончания.

А, во-вторых, как болельщик, я буду переживать за наших. Болеть буду за всех, особенно за лыжников, биатлонистов и хоккеистов. Будем надеяться, что нашим поможет не только мастерство, но и поддержка болельщиков и родные стены. От прогнозов воздержусь. Спорт – это ведь не только сила, скорость и умение. Это ещё и капризы его величества случая. Пусть он в самых сложных ситуациях благоволит нашим спортсменам. А нам пусть олимпийские дни подарят праздник. Пусть будет красиво, интересно, зрелищно. И пусть наши победят!

13/01/2014 Татьяна Москалькова: "Мы связываем большие ожидания с Евразийским экономическим союзом"
Татьяна Москалькова, зампред комитета Госдумы по делам СНГ и связям с соотечественниками, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" поделилась своими мыслями о том, какие важные шаги во внешней политике предстоит сделать России в 2014 году:

– В 2013 году в рамках деятельности того комитета Госдумы, где я являюсь заместителем председателя, все было подчинено работе по созданию Евразийского экономического союза и разворачиванию Евразийского экономического проекта. Председатель комитета и вся наша команда посещали практически все государства СНГ, создавали определенную атмосферу и разворачивали медийное пространство вокруг всего этого.

Впервые появились и развернулись наднациональные органы, которые в 2013 году уже создали определенный правовой продукт для деятельности и развития Единого экономического пространства и Таможенного союза, который должен потом произрасти в Евразийский экономический союз. Так что в 2014 году мы ожидаем заключения договора по созданию Евразийского экономического союза с соответствующими органами, правовой базой, структурой и многим другим. Мы связываем большие ожидания с этим новым интеграционным сообществом, и это очень большое событие!

В прошлом году мы стояли на грани огромных потрясений. Это и Сирия, и Украина, это и вопросы пояса безопасности России в целом. Кстати, Сирия, наверное, сейчас напоминает нам Кубу 50-х годов. Россия, сделала абсолютно правильные шаги, и, конечно, и рейтинг Путина, и рейтинг нашей страны очень вырос после того, как была четко обозначена позиция: Россия будет вступать в противодействие с НАТО по сирийскому вопросу.

Еще мне очень запомнились украинские события. Наши главные соседи и очень близкие нам люди, с которыми мы прошли огромный исторический путь, практически уходили в Европу, но всё же приостановили заключение соглашения по ассоциированному членству. Сегодня Украина на грани раскола на Западную и Восточную – раскола не географического, а более глубокого – социокультурного.

А ведь для нас это крайне существенно по очень многим позициям. И связано это как с нравственной составляющей, так и с утилитарными вопросами – это и Крым, и Севастополь, и Черноморский флот. Это еще и взаимная промышленная кооперация как в военно-технической отрасли, так и в других отраслях, это и перестройка всех систем отношений в сфере малого, среднего и крупного бизнеса.

В 2014-м году нарастает огромная проблема, связанная с выводом коалиционных войск НАТО из Афганистана, что резко повышает уровень потенциальных вызовов и угроз как для всех государств, которые существуют в зоне ответственности ОДКБ, так и для России. Эти вызовы будут связаны и с возможностью совершения новых террористических актов, и с увеличением потока наркотиков в Россию, и с усилением конфликта на межнациональной почве.

Многое зависит от того, как будет развиваться ситуация в Афганистане. Если там приходит светская и позитивная власть – это одно, но если радикалы – это совсем другое. Разные модели развития международных отношений, и не только международных отношений, но и безопасности России в зависимости от того, как развернется ситуация в Афганистане. НАТО так и не решило там проблем ни с наркотиками, ни с терроризмами, а уходя, создает для нас более опасную ситуацию, чем раньше.

Поэтому 2014-й год будет очень насыщенным и сложным. Мы надеемся, что он все-таки принесет нам радость и уверенность.

10/01/2014 Федот Тумусов: "Если не заниматься культурным просвещением мигрантов, межнациональные отношения в России будут только обостряться"
Депутат Государственной Думы, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Федот Тумусов высказал мнение, что мигранты, приезжающие работать в Россию, должны изучать культурные основы страны. По его словам, это поможет избежать межнациональных конфликтов, одна из основных причин которых – культурные различия.

"Нужно обучать людей, что называется, коммуникации в условиях межкультурного различия", – пояснил Тумусов, отметив, что обучение должны проходить не только мигранты, но и русские – к примеру, руководители предприятий, которые приглашают иностранцев на работу.

"Важно сделать за правило, что Россия будет принимать к себе на работу только обученных в культурном плане людей, которые хотя бы минимально представляют себе, что такое Россия, которые знают русский язык", – говорит он.

По словам депутата, кто именно будет обучать мигрантов, не столь важно – важнее, кто будет это оплачивать. Тумусов считает, что источников финансирования должно быть несколько. Например, частично такую учебу должна оплачивать родина мигранта, частично – его работодатель, частично – российские власти.

Федот Тумусов отмечает, что проблему с мигрантами нельзя решить за год или два – потребуется несколько лет кропотливой работы: кроме нивелирования культурных различий нужно наводить порядок и в законодательстве. "Нужны квоты, нужен более четкий механизм выдачи квот, – считает депутат. – Также надо постепенно приходить к тому, чтобы приглашать квалифицированные кадры, не только дворники нам нужны".

Если не начать работать над этим сейчас, ситуация будет только обостряться, уверен Тумусов.

10/01/2014 Михаил Емельянов: проблему серых зарплат можно решить снижением поборов с предпринимателей
Первый заместитель комитета Госдумы по экономической политике, инновационному развитию и предпринимательству, первый заместитель фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Михаил Емельянов раскритиковал предложение Минфина штрафовать работодателей, которые выдают работникам зарплату в конвертах.

Правительство озаботилось проблемой серых зарплат: по словам вице-премьера Ольги Голодец, 38 млн работников из 86 получают деньги в конвертах и недоплачивают налоги. Из регионов в Госдуму идут предложения штрафовать "несознательных" работодателей.

"Это не решение проблемы, – сказал Михаил Емельянов. – Причины массового ухода зарплаты в тень – непродуманные решения властей о повышении взносов в соцфонды".

Кроме того, Емельянов обращает внимание на трудности при "выявлении нарушений".

"Никто из работников не захочет терять работу и стучать на начальство, – уверен он. – Но решение проб¬лемы конвертов есть – пусть Правительство снизит поборы с предпринимателей".

10/01/2014 Дмитрий Горовцов: предложение оценивать подарки чиновникам – попытка сделать хорошую мину при плохой игре
Премьер-министр Дмитрий Медведев утвердил процедуру, согласно которой чиновник обязан сообщить работодателю о получении подарка в течение трех дней и сдать его для произведения оценки его стоимости на основе рыночной цены. В случае если подарок окажется дороже 3 тысяч рублей, чиновнику будет предложено выкупить его, либо он перейдет государству. Инициативу прокомментировал член комитета Госдумы по безопасности и противодействию коррупции, депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Дмитрий Горовцов:

– Во всем мире давно выработан механизм, который мы упорно не хотим у себя ратифицировать – 20-я статья Конвенции ООН против коррупции и незаконного обогащения чиновников. Если ты превысил задекларированный доход и расход и не смог разумным образом обосновать, в связи с чем это увеличение произошло, тогда наступают серьезные уголовные санкции. Так во всем мире.

А у нас какие-то подарки, какие-то стоимости, отчеты, квитанции, чеки, уже написали горы бумажной макулатуры по борьбе с коррупцией. И толку?

Поэтому все это чьи-то косметические попытки сделать хорошую мину при плохой игре, не более того.

10/01/2014 Александр Четвериков: "Законы, регулирующие права потребителей, не защищают права авиапассажиров"
Член комитета Госдумы по экономической политике, депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Александр Четвериков обратил внимание, что множество законов, регулирующих права потребителей, фактически не защищают права авиапассажиров – они касаются преимущественно розничной торговли:

– Закон "О торговле" Госдума обсуждала около двух лет, его содержание вызвало широкий общественный резонанс, а тем временем отрасль авиаперевозок отошла даже не на второй, а на пятый план.

Сместив акцент на авиационную безопасность, мы упустили ценообразование и отношение к пассажирам. А поскольку авиаторы предоставляют населению услуги – эта сфера деятельности также должна регулироваться.

Ко мне поступает огромное количество обращений от граждан относительно завышенных цен на билеты. Завышены они, и вправду, необоснованно, спекулятивно.

Люди не повинны в том, что в нашем календаре имеются праздничные дни. На каком основании они обязаны выкладывать внушительных размеров суммы за авиабилеты? Авиакомпании наживаются на том, что гражданам дано право на празднования. Причем, не только дышащие на ладан, но и самые крупные, с государственным участием.

Одна из известных компаний, кроме того, продает на большое количество рейсов билеты на 110 процентов мест. На несуществующие места. Поступает так потому, что, по их статистике, 5-10 процентов купивших билеты в аэропорты не приезжают. Но нередко случается так, что пассажиры являются в полном составе и "лишние", имеющие билеты, получают отказ в перевозке. На мой взгляд, это – мошенничество. Антимонопольному комитету и правоохранительным органам следует обратить внимание на данные факты.

Структуры, которым положено действовать оперативно, функционируют, увы, по расхожему шаблону: проявляют реакцию лишь после взрыва "накопленного пузыря". Доходит глас возмущенного народа до высокого чиновника – структуры принимаются активно "разрешать" проблему: рассылают специалистов с "дубинами" по авиакомпаниям. Страсти утихают – все возвращается на круги своя.

А если бы структуры не дожидались "взрывов", а решали текущие проблемы, говоря авиационным языком, "на подлете", – права авиапассажиров в массовом порядке не нарушались бы.

Навести порядок в тарифах на билеты возможно тем же способом, которым навели порядок в сфере торговли, – определением "потолка" наценок.

10/01/2014 Александр Терентьев прокомментировал итоги работы фракции СР в Госдуме
Депутаты фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Государственной Думе подвели итоги законотворческой деятельности в 2013 году. По мнению председателя Совета регионального отделения партии в Алтайском крае Александра Терентьева, справороссы в Госдуме показали себя очень продуктивной и работоспособной командой:

– По официальным данным, с января 2013 года депутатами фракции СР в соавторстве с депутатами других фракций в Государственную Думу были внесены 243 законодательные инициативы (фракция ЕР – 315 законопроектов; фракция ЛДПР – 252 законопроекта; фракция КПРФ – 134 законопроекта). Из указанного числа 150 законопроектов справороссов в настоящее время находится на рассмотрении, 93 – в архиве, 11 из них подписаны Президентом Российской Федерации и опубликованы. Всего же на рассмотрении Государственной Думы сейчас находится 288 законопроектов, где депутаты СР выступают авторами либо соавторами.

В своей законотворческой деятельности фракция руководствуется Программой "5 шагов к справедливости", с которой справороссы пошли на выборы в российский Парламент в 2011 году. В рамках реализации второго шага в 2013 году члены фракции предложили 12 законодательных инициатив: о квотировании мест для выпускников средних специальных и высших учебных заведений с целью их гарантированного трудоустройства; о введении контроля над расходами депутатов и других выборных должностных лиц, а также так называемого "налога на роскошь"; о предоставлении льготных целевых кредитов на программы модернизации производства и для предприятий малого и среднего бизнеса и о беспроцентном кредите на покупку жилья молодым семьям. Еще одна инициатива – законопроект об усилении ответственности за преступления, совершенные на почве межнациональной или религиозной вражды – 1 июля 2013 года вступила в законную силу.

Партия власти постоянно ставит под сомнение наличие в нашей стране альтернативной силы, готовой взять в свои руки управление государством. Итоги нашей работы в 2013 году показывают, что такая сила есть.

Если обратиться к статистике, депутаты-справороссы оказались даже более работоспособными в законотворчестве, чем их коллеги из "Единой России": в среднем на каждого члена фракции по итогам минувшего года приходится почти четыре подготовленных законопроекта. Для сравнения: у фракции "Единая Россия" этот показатель – 1,3. Причем каждый законопроект, под которым стоит подпись нашего коллеги по фракции, направлен на повышение качества жизни граждан, на создание благоприятных социально-экономических условий и преодоления социального неравенства.

Возможно, кто-то возразит сейчас, что рассматривать такого рода статистику было бы правильнее в отношении уже принятых законов. Однако ни для кого из нас не секрет, что предложенные нашей фракцией инициативы, востребованные гражданами страны, нередко отклоняются единороссовским большинством, а некоторое время спустя возвращаются в Госдуму, правда, уже под другим авторством. Однако позиция СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ в отношении этого проста: нам важен конечный результат, чтобы закон заработал и работал правильно, и не важно, чьими руками он будет внесен.

Многие идеи депутатов фракции прозвучали также в ежегодном Послании Президента Федеральному Собранию Российской Федерации, что еще раз подчеркивает их правильность и актуальность в вопросах развития страны.

10/01/2014 Михаил Брячак: необходимо углублённо и профессионально заниматься внешнеторговыми грузопотоками
Первый заместитель председателя комитета Государственный Думы по транспорту, депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Михаил Брячак оценил наиболее значимые, на его взгляд, законопроекты, внесенные на рассмотрение Госдумы в 2013 году, а также поделился планами работы на 2014 год.

В первую очередь Михаил Брячак рассказал о судьбе нашумевшего законопроекта, предусматривающего увеличение штрафа за эксплуатацию транспортных средств, превышающих уровень допустимого шума.

Депутат напомнил, что многие мотоциклисты и некоторые автомобилисты, которые ездят без глушителя, лишают граждан нормального отдыха – речь идёт и о пенсионерах, и о больных, и о врачах. "Владельцев транспортных средств, которые причиняют большое количество проблем большому количеству людей, необходимо остановить", – убеждён депутат. Законопроект находится в стадии экспертного рассмотрения, добавил он.

Зашла речь и о законопроекте о лицензировании грузоперевозок. "Это означает соблюдение определённых норм, направленных на безопасность грузоперевозок", – сказал Брячак, напомнив о грузовике, ставшем причиной крупной аварии в Подмосковье. "Это системные и действенные методы, которые подтверждены практикой многих стран", – уточнил парламентарий.

Что касается принятого норматива промилле, то он, по убеждению депутата, "прижился". "Это норма себя оправдывает", – сказал он.

Также Брячак рассказал о планах комитета по транспорту на 2014 год. Так, между 13 членами комитета распределены области ответственности. "Я занимаюсь внешнеторговыми грузопотоками, отвечаю за оптимизацию их движения. Это то, чем я буду заниматься углублённо и профессионально. Думаю, что от этого выиграет и наша экономика", – подытожил Михаил Брячак.
10/01/2014 Александр Агеев: увеличивать предельный возраст пребывания на военной службе не нужно
Первый заместитель председателя комитета Госдумы по конституционному законодательству и государственному строительству, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Александр Агеев прокомментировал проект закона об увеличении предельного возраста военнослужащих. По мнению парламентария, документ должен быть отозван:

– Я не верю, что законопроект об увеличении предельного возраста пребывания на военной службе мог быть пропущен всеми ведомствами в Правительстве. Данный документ фактически продлевает срок службы для всех чинов минимум на пять, а то и на десять лет. Сейчас наполняемость курсантами в связи с уходом на пенсию по выслуге лет абсолютно нормальная, работает хорошая сменяемость, и военные вузы нормально работают, готовят кадры, и востребованность этой подготовки высока.

В отличие от юристов и экономистов, которых выпускается больше, чем трудоустраивается, выпускники военных кафедр востребованы, и это хороший показатель. Идёт нормальное регулирование и замещение. Однако законопроект уже внесен в Госдуму Правительством, и кроме оппозиционных партий никто не замечает каких-либо несоответствий. В связи с этой ситуацией я слышал, что идёт сокращение набора студентов в военные вузы и сокращение преподавательского состава. Но некоторые вузы поступают очень грамотно: чтобы не потерять преподавателей, их переквалифицируют, отправляют на переподготовку и повышение квалификации.

Я уверен, что в нашей армии должна существовать сменяемость, когда приходят молодые офицеры, получившие первоначальные знания, со свежим взглядом на вещи, трудоспособностью и желанием себя проявить. Мы предполагаем, что примерно две третей детей может быть "срезана". Куда они пойдут? Тоже учиться на юристов или экономистов?

Для людей пенсионного возраста мы уже решили все жилищные проблемы, законы приняты, они работают, выделяются деньги – зачем для них увеличивать предельный возраст пребывания на военной службе? Какой военный человек в возрасте 60-70 лет может полноценно отдавать себя, не боясь защищать конституционный строй внутри нашей страны, выходить на улицы? Эти люди будут сидеть в штабах. А молодые люди как раз являются чистыми патриотами, которые будут защищать страну.

Я считаю данный закон большим просчётом. Он должен быть отозван в любом случае, и я не могу поверить, что военные ведомства могли поддержать его в принципе. Думаю, что ведомства должны быть заинтересованы в том, чтобы на военную службу приходили молодые кадры.

10/01/2014 Олег Нилов: постановление Правительства об оценке подарков чиновникам не решит проблему коррупции
Заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Олег Нилов прокомментировал распоряжение премьер-министра Дмитрия Медведева, обязующее чиновников, получающих подарки на официальных мероприятиях и в командировках, сдавать их для специальной оценки. По мнению парламентария, постановление главы Правительства вряд ли решит проблему – действовать надо жестче:

– Прошли новогодние и рождественские праздники, и теперь мы, значит, прозрели. Не думаю, что это как-то будет иметь отношение к победе над коррупцией в основном или хотя бы в большой степени.

Создавать специальную комиссию, привлекать экспертов, оценивать подарки, предлагать одариваемому вносить деньги, выкупать это все... Получается, что делать нечего нашим чиновникам, теперь будем, как когда-то с конфискатом, развлекаться. Сложно возражать, но поддерживать эту идею не рвусь.

Если это борьба с коррупцией, то у меня есть предложение, которое в виде законопроекта лежит в Государственной Думе, и как-то пока не активно Правительством поддерживается. Речь идет о конфискации имущества казнокрада и коррупционера.

К примеру, зафиксировали, что он берет серьезно – не 3,5 тысячи рублей на новый год – возбуждайте дело. И если суд решает, что чиновник – коррупционер, то преступник и его ближайшее окружение, родственники и не только, должны будут доказать законность происхождения всех своих ценностей и имений, исчисляющихся миллионами и миллиардами, причем не в российских деньгах.

Если не доказали коррупционер и его родственники законность происхождения этих огромных ценностей, все это поступает в доход бюджета. Главная цель моего законопроекта – минимизировать поток взяток. Мечтать о полной победе можно, но остановить его не получится нигде еще долго.

Есть два варианта борьбы с одним явлением. Один, в виде припарки мертвому, – это постановление. Другой – в виде жесткого хирургического метода.

09/01/2014 Галина Хованская о законе о капремонте: "Общий котел" нарушает и Конституцию, и Гражданский кодекс"
По закону о капитальном ремонте домов все собственники квартир должны платить ежемесячные взносы в специальный фонд. В каждом регионе точную сумму власти устанавливают самостоятельно. В Москве, например, средний платеж за обычную однокомнатную квартиру площадью 36 квадратных метров составит 360 рублей. В Смоленске хозяин такой же квартиры должен ежемесячно платить 202 рубля, а в Ульяновской области установлен платеж по одному из минимальных тарифов – 151 рубль в месяц. Инициативу в очередной раз прокомментировала председатель комитета Госдумы по жилищной политике и ЖКХ, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Галина Хованская:

– Вообще, строго говоря, мы как собственники жилья должны нести тяжелое бремя, и не только иметь преимущество в том, что мы владеем имуществом, но и нести бремя ответственности, бремя содержания нашего имущества. Но тут есть много "но", много деталей. По части приватизации жилья четко было записано в законе федеральном о том, что бывший наймодатель обязан, подчеркиваю, выполнить свои обязанности по капитальному ремонту.

Но вот теперь в варианте, который предлагается, один из вариантов, как будет проходить капитальный ремонт. Первый вариант – это так называемый общий котел. Второй вариант – это мы ремонтируем свой дом.

Хотелось бы, чтобы эти деньги не усохли в результате инфляции, хотелось бы, чтобы эти деньги не исчезли, если вдруг будет новая волна экономического кризиса. У нас совершенно не гарантировано то, что нас не заденет ситуация на Западе, или в западной Европе, или то, что происходит в Америке.

Все равно, это сложно понять россиянам, которые привыкли к тому, что ЖКХ – это черная дыра. И все, что туда уходит один раз, уже не возвращается.

Ну, черная дыра – это общий котел. Потому что в первом варианте, в варианте общего котла, который годится для ленивых собственников, которым все равно, что происходит в его доме, будет ремонт, не будет ремонта. А некое слово "капитализация" – ему вообще это непонятно, а падает рыночная стоимость жилья, ему это тоже все равно. Вот для них общий котел – это очень хорошая схема. Отдай деньги в общий котел и спи спокойно.

Между нами говоря, общий котел нарушает и Конституцию, и Гражданский кодекс. Но вот как штрафная санкция он годится. С другой стороны, мы обязаны нести ответственность. Если к вам придет инспектор и будет вас штрафовать – зачем нам это нужно?

09/01/2014 Валерий Черешнев: не все реформы направлены на существенное улучшение работы РАН
Депутат Государственной Думы, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Валерий Черешнев, подводя итоги 2013 года, одним из главных событий назвал принятие закона о реформировании РАН. Председатель комитета Госдумы по науке и наукоемким технологиям, справоросс дал свою оценку происходящему:

– Говорить об итогах реформы пока рано. Реформа началась. Мы, все ученые, были против такой поспешной реорганизации. Как будет и что будет – это вопросы, которые интересуют всех.

Как говорит Президент, все реформы направлены на существенное улучшение работы Российской академии наук. Я такой позиции не придерживаюсь, потому что не прослеживается, за счет чего работа академиков станет лучше. Мы в таких условиях никогда не работали. У ученых очень много вопросов. Посмотрим.
09/01/2014 Виктор Шудегов: "Работники культуры должны почувствовать реальную заботу о себе со стороны государства"
Депутат Государственной Думы, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Виктор Шудегов считает: то, что 2014-й год в России указом Президента Владимира Путина объявлен Годом культуры, – очень важно для всего нашего общества, и в особенности для самих работников культуры:

– Надеюсь, внимания государства и общества к их проблемам и заботам станет намного больше. Его-то как раз сегодня очень не хватает. А ведь работники культуры в малых городах, райцентрах, сельской местности находятся, можно сказать, на самой низшей ступени материального обеспечения, трудятся зачастую на одном энтузиазме.

Хотелось бы, чтобы Год культуры не ограничивался проведением разнообразных конференций, семинаров, круглых столов и т. д., а принес много практической пользы: в восстановлении исторических и архитектурных памятников, в развитии культурной жизни в наших регионах. Хотелось бы поднять зарплаты многим категориям работников культуры уже сейчас, не дожидаясь 2018 года, к которому планируется увеличение зарплат большей части бюджетников.

Российской культуре, на мой взгляд, не хватает и ряда законодательных решений, таких, например, как закона о меценатстве, который у нас до сих пор не принят. Этот закон позволил бы бизнесу активней вкладывать средства в строительство, реставрацию и восстановление культурных объектов, освободив эти средства от налогов. Мы должны также решить, наконец, вопрос о достойном пенсионном обеспечении наших народных и заслуженных артистов.

Одним словом, наша культура и работники культуры должны почувствовать реальную заботу о себе со стороны государства, чтобы в конце года на итоговом собрании в Большом театре его участники могли признать, что их жизнь и состояние отечественной культуры изменились к лучшему.

09/01/2014 Анатолий Аксаков: новые законы о потребкредите направлены на защиту граждан-заемщиков
Президент России Владимир Путин перед новогодними праздниками подписал два закона, которые будут регулировать рынок потребительского кредитования. Законопроекты были внесены в Госдуму группой депутатов фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Анатолием Аксаковым, Валерием Гартунгом, Олегом Михеевым, Федотом Тумусовым, Александром Терентьевым, Александром Четвериковым, а также представителем партии власти Мариной Мукабеновой. Инициатор обоих законопроектов – заместитель председателя комитета Госдумы по финансовому рынку, президент Ассоциации региональных банков России Анатолий Аксаков отмечает, что эти законы, прежде всего, направлены на защиту граждан-заемщиков: они снимают правовые неопределенности в отношениях кредиторов и заемщиков и будут способствовать оздоровлению и дальнейшему развитию рынка потребительского кредитования:

– Мы сделали так, чтобы договор, который гражданин заключает с банком, был максимально понятен. Теперь заемщику сразу ясно, сколько придется платить банку за пользование кредитом. В законе "О потребительном кредите (займе)" вводится понятие полной стоимости кредита, которая будет указываться на первой странице договора крупным шрифтом.

В законе подробно прописано, как считается полная стоимость кредита, в расчет включаются и основные проценты, и все остальные платежи банку, страховой компании или другим организациям, которые предусмотрены договором. Обязательно должна включаться в расчет, например, плата за выпуск и обслуживание кредитной карты.

Граждане смогут лучше оценить свои финансовые возможности и принять более взвешенное решение, им будет также легче выбрать, в каком банке брать кредит или какой вид кредита предпочесть – для этого достаточно сравнить значения полной стоимости.

Важный момент – мы заложили в закон ограничение полной стоимости потребительского кредита. Центральный банк будет ежеквартально рассчитывать среднерыночное значение полной стоимости кредита, а банки, микрофинансовые организации и кредитные кооперативы не смогут устанавливать ставки, которые больше чем на треть превышают средний показатель.

Закон предусматривает введение паспорта потребительского кредита – унифицированной по стандарту Банка России формы в составе договора, описывающей его основные условия, четко регламентирует процедуру оформления кредита, обязывает кредитора предоставить заемщику максимум информации для принятия решения о получении займа.

Положения о полной стоимости кредита и паспорте кредита соответствуют лучшему опыту зарубежных стран, давно и успешно развивающих банковское кредитование.

В целом новые правила сделают условия кредита более прозрачными и понятными для граждан, это позволит избежать многих конфликтных ситуаций. Необходимо отметить, что снижение издержек на урегулирование споров является важным фактором снижения стоимости кредитов для граждан.

В законе есть еще целый ряд новшеств, которые защищают граждан в отношениях с банками и другими организациями-кредиторами.

Во-первых, заемщик теперь может отказаться от использования кредита даже после его получения. Достаточно будет вернуть основную сумму долга и проценты за фактическое время использования кредита. Отказаться от использования целевого кредита можно в течение 30 дней, нецелевого – в течение 14 дней.

Во-вторых, мы прописали в законе право любого гражданина вернуть кредит досрочно без уплаты за это штрафов.

Избежать многих спорных ситуаций позволит также установленный законом максимально возможный размер неустойки за неисполнение или ненадлежащее исполнение заемщиком обязательств – 20 процентов годовых или 0,1 процента в день от суммы просроченной задолженности, в зависимости от того, начисляются ли проценты на сумму кредита в период нарушения заемщиком обязательств.

Наконец, в законе четко прописаны полномочия коллекторов. Например, им нельзя будет беспокоить должника в неурочное время, и в целом как кредитор, так и коллектор не могут совершать юридические и другие действия с намерением причинить вред заемщику.

Закон также содержит ряд положений, имеющих большое значение для дальнейшего цивилизованного развития рынка потребительского кредитования. Среди них – право переуступки обязательств по договору потребительского кредита третьим лицам, которое позволит более эффективно управлять рисками и закладывает основы нормального развития рынка коллекторских услуг, а также право кредитора предлагать заемщику дополнительные услуги, которое позволит более широко применять страхование, уменьшить риски кредитования и, как следствие, снизить процентные ставки по кредитам.

Распространение норм закона на микрофинансовые организации и кредитные кооперативы также будет работать на оздоровление рынка финансовых услуг в целом.

09/01/2014 Оганес Оганян: "Я бы скорее оценил работу Правительства как неудовлетворительную"
Заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Оганес Оганян, подводя итоги 2013 года, дал свою оценку работе Правительства:

– Как вы знаете, на встрече с журналистами Владимир Владимирович сказал, что у нас может быть только две оценки работы кабмина: "удовлетворительно" и "неудовлетворительно". И в этой системе я бы скорее оценил работу Правительства как неудовлетворительную.

Наша фракция провела детальный анализ подготовленных в Правительстве бюджета и пенсионной реформы и пришла к выводу, что они не выдерживают никакой критики и заслуживают только негативной оценки.

В своем недавнем послании Парламенту Президент фактически впервые признал, что кризисные явления в российской экономике – больше результаты внутренних процессов в нашей экономике, а не влияния внешней конъюнктуры. Это означает, что Правительство не совсем адекватно работает над проблемами и вызовами отечественной экономики. По-прежнему остается крен в сторону сырьевой составляющей, не проводится никаких серьезных структурных изменений.

Сегодня в Правительстве есть отдельные министры, вызывающие уважение, – например, Денис Мантуров и Владимир Пучков. Но если говорить о Правительстве в целом, то, с моей точки зрения, оно не в состоянии реализовать потенциал, который есть у российской экономики, чтобы хотя бы улучшить такой важнейший показатель, как рост ВВП. Так что на сегодня я бы не был столь оптимистичен в оценке Правительства.

Понятно, что для самого кабинета министров оценка Президента гораздо важнее, чем мнения парламентариев и экспертов. Однако с моей точки зрения, для характеристики, которую Владимир Путин дал деятельности Правительства, было больше политических оснований, нежели экономических.
09/01/2014 Татьяна Москалькова: "К сожалению, Россия до сих пор не утратила образ сырьевого государства"
Депутат Государственной Думы, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Татьяна Москалькова подвела итоги 2013 года. Она рассказала, какие разочарования принес 2013 год россиянам – это, по ее мнению, ситуация, сложившаяся в образовании и экономике; также парламентарий назвала политиков, которые, на ее взгляд, достойны звания "человек года":

– В категории "человек года" на первом месте, естественно, Владимир Путин. Прежде всего, нужно отметить его роль в процессе урегулирования сирийского конфликта. Принципиальная и взвешенная позиция России по Сирии расположила к нам значительную часть мирового сообщества, позволила посмотреть на нашу страну по-другому. Вслед за этим я бы назвала решительное намерение Президента развивать евразийский экономический проект. Для всех заинтересованных в нем государств СНГ – это программа века. Пусть непросто, но этот проект продвигается вперед. Что касается внутренней политики, то здесь стоит обратить внимание на диалог с системной оппозицией, который от имени Президента ведет его администрация и который показывает, что мнение оппозиции власть все больше стала слышать и учитывать. Об этом говорит и тот факт, что многие инициативы парламентской оппозиции находят сегодня отражение в стратегических планах и предложениях Владимира Путина.

Ну а на втором месте в категории "человек года в политике" я вижу Сергея Степашина. С его деятельностью связан период становления главного контрольного органа страны – Счетной палаты. За время руководства этой структурой Степашин проявил себя эффективным руководителем, чья деятельность всегда позитивно оценивалась всеми думскими фракциями. Это знаковая фигура в российской политике и системе государственной власти. Не зря очень многие рассчитывали, что до конца этого года ему будет предложена новая серьезная и ответственная должность в этой системе.

Поступок года – здесь я бы привела в пример председателя Государственной Думы Сергея Нарышкина, который ведет огромную работу по продвижению евразийского экономического проекта. Он ведет в этом направлении серьезную разъяснительную деятельность, выступает с лекциями перед студенчеством, предпринимательской элитой, рядовыми гражданами в государствах, на которые ориентирована евразийская интеграция.

К сожалению, Россия до сих пор не утратила образ сырьевого государства. К негативным моментам в экономке можно добавить и вступление России в ВТО, которое пока не принесло нам никаких положительных результатов, а также принятие Госдумой пенсионных законов. По мнению нашей фракции, голосовавшей против этих законов, они идут вразрез с принципами защиты социальных прав граждан. Я также считаю, что и т. н. "реформа" РАН, встретившая законное сопротивление всего научного сообщества, может рано или поздно больно ударить по нашей экономике, ее инновационной составляющей.

Мы не смогли ослабить большой поток наших граждан, уезжающих обучаться за рубеж. Не смогли переломить тенденцию расширения системы платного образования. В результате сегодня платные образовательные услуги все чаще появляются не только в вузовской системе, но уже и в среднем, начальном и дошкольном образовании. Думаю, в последнее время очень многие семьи ощущают эту тенденцию на своем семейном бюджете.

Принципиальным событием года для нас стало избрание представителя СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ на пост губернатора, что произошло впервые. Для нас это важный фактор признания линии партии, ее политической состоятельности.

09/01/2014 Александр Тарнавский: "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ – одна из ведущих политических партий, определяющих политическую жизнь в стране"
Депутат Государственной Думы, член фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Александр Тарнавский, подводя итоги 2013 года, рассказал, какие события были для него самыми значимыми, а также поделился, кого бы он называл "человеком года":

– Политиком года у нас, без всяких сомнений, является Президент России. Хотелось бы, чтобы в стране было побольше политиков такого уровня. Думаю, я не являюсь в подобной оценке особо оригинальным. С Владимиром Путиным на сегодня вряд ли кто сравнится в позитивном влиянии на развитие страны. По большому счету, Путин "тащит" страну со всеми ее проблемами. На мой взгляд, того же мнения придерживается и большинство наших граждан.

В зале пленарных заседаний Госдумы мое депутатское кресло расположено в нескольких метрах от места замечательной и очаровательной женщины – Валентины Терешковой. Для меня она была и останется женщиной не только года, но всей нашей современности. Это необычайно талантливый и отзывчивый человек, который с большим уважением относится ко всем своим коллегам, вне зависимости от их политической принадлежности. Не случайно к Валентине Терешковой с огромным уважением относятся не только в России, но и во всем мире. Я горжусь, что у меня есть возможность общаться с этой женщиной, работать с ней в одних стенах.

Какое-либо одно событие выделить очень сложно. В течение года принималась масса самых разных и подчас противоречивых решений, начиная от регулирования деятельность НКО и заканчивая законами по пенсионной реформе. Для меня важны не столько сами эти события, сколько то, что они вызывали как позитивную, так и негативную реакцию в обществе. Эти решения прошли через фильтр всесторонней общественной и экспертной оценки, который выявил их положительные и отрицательные стороны. Таким образом, 2013-й год показал, что в России сформировалось нормальное демократическое общество, способное к развитию, диалогу, учету интересов самых различных категорий и слоев граждан. Хотелось бы, чтобы подобная тенденция сохранялась у нас и в дальнейшем.

Самым большим разочарованием для меня стала деятельность нашей судебной системы. В этом году мне довелось вплотную заняться изучением характера ее работы в связи с обсуждением и принятием закона об объединении Верховного и Арбитражного судов. Так вот, к сожалению, пришлось убедиться: несмотря на то, что судебная система в России является третьей независимой ветвью власти, она нередко оказывается независимой и от российских законов. Признаться, до этого я и не думал, что там все так плохо – намного хуже, чем в работе Правительства, чьи действия все-таки более-менее предсказуемы. Не случайно в соответствии со многими соцопросами нашим судам доверяют лишь порядка 30 % россиян, а остальные не решаются обращаться в суды даже с наиболее острыми своими вопросами и проблемами. Надеюсь, что именно эта ситуация послужила для Президента причиной поднять вопрос о реформировании судебной системы.

Думаю, в ряду наиболее принципиальных поступков года стоит занятая нашим Президентом позиция по ситуации в Сирии. Во многом благодаря этой позиции гражданская война в Сирии не разразилась в тех катастрофических масштабах, которые прогнозировали многие политики и эксперты. Главе нашего государства и российским дипломатам удалось смягчить напряженность вокруг сирийского вопроса – это делает им честь. Я сам не раз участвовал в качестве наблюдателя в работе международных мероприятий, посвященных ситуации в Сирии, и убеждался, насколько тяжело переломить мнение Запада, который заботится о собственных стратегических интересах, нежели о гуманистических ценностях и принципах мирного взаимодействия суверенных государств.

За этот год депутатской деятельности открытием для меня стало то, что я и мои коллеги по фракции на многое способны. У нас есть убеждение, что мы готовы брать на себя ответственность за принятие решений, а не только выступать с критикой тех или иных инициатив. Связано это с тем, что СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ сформировалась как одна из четырех ведущих политических партий, определяющих сегодня политическую жизнь в стране. Важной чертой их взаимоотношений становится все более уважительное отношение к мнению друг друга, стремление к поискам компромисса. Это очень хороший залог для движения страны вперед.

IV Информация о деятельности и участии в мероприятии депутатов фракции «СР»

17/01/2014 Сергей Миронов помог жителям подмосковного Королева остановить разрушение уникального Дома Стройбюро
Председатель партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СР" в Государственной Думе Сергей Миронов получил положительный ответ от губернатора Московской области Андрея Воробьева на свой запрос о необходимости сохранить в подмосковном Королеве Дом Стройбюро и обнаруженные в нем настенные росписи художника Василия Маслова.

Напомним, что 21 ноября на приеме у парламентария Марина Черезова, представляющая инициативную группу граждан, рассказала о планомерном разрушении уникального архитектурного комплекса Болшевской трудовой коммуны в г. Королев. Входящий в этот комплекс уникальный памятник архитектуры – Дом Стройбюро мог быть уничтожен по требованию застройщика, если бы не обнаруженные фрески художника Василия Маслова, чудом сохранившиеся под слоем обоев.

Общественность подмосковного города попросила Сергея Миронова остановить разрушение уникального строения. Изучив материалы и жалобы, политик направил депутатские запросы губернатору и прокурору Московской области.

В ответе на обращение Сергея Миронова Андрей Воробьев отметил, что "в настоящее время любые виды работ на данном объекте приостановлены, за исключением мероприятий, направленных на сохранение указанных росписей".

Также глава региона указал, что в Министерство культуры Московской области поступил акт государственной историко-культурной экспертизы, "обосновывающий принятие решения о включении указанного объекта в Единый государственный реестр объектов культурного наследия (памятников истории и культуры) народов Российской Федерации".

"В сроки, установленные Федеральным законом от 25.06.2002 № 73-ФЗ "Об объектах культурного наследия (памятниках истории и культуры) народов Российской Федерации", будет принято решение о возможности отнесения Дома Стройбюро к числу объектов культурного наследия, охраняемых государством", – говорится в документе, подписанном губернатором Московской области.

17/01/2014 Сергей Миронов посетил юбилейный спектакль Василия Ланового
16 января исполнилось 80 лет замечательному российскому актеру Василию Лановому, который отметил юбилей двухсотым спектаклем "Посвящение Еве" в театре им. Е. Вахтангова. На спектакле по приглашение юбиляра присутствовал Председатель партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ Сергей Миронов.

Дебютировав 60 лет назад в кинофильме "Аттестат зрелости" , Василий Лановой сыграл более чем в 40 картинах: "Алые паруса", "Война и мир", "Анна Каренина", "Семнадцать мгновений весны" и других. В настоящее время любимый актер поколений по-прежнему много играет и в кино, и в Вахтанговском театре.

После спектакля Сергей Миронов преподнес памятный подарок юбиляру. "Спасибо, что Вы есть, Василий Семенович. Спасибо Вам за те великолепные роли, которые Вы нам подарили, за Ваш талант, которым Вы многие годы щедро делитесь со зрителем", – сказал политик.

16/01/2014 Александр Романович выступил на международном парламентском форуме в Мексике
Заместитель председателя комитета Государственной Думы по международным делам, лидер подмосковной СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ Александр Романович в составе делегации Федерального Собрания РФ принял участие в 22-ой сессии Азиатско-Тихоокеанского парламентского форума (АТПФ), которая проходит в мексиканском городе Пуэрто-Вальярта.

Россию на этом парламентском форуме представляют члены Совета Федерации и депутаты Государственной Думы. Возглавляет делегацию заместитель председателя Совета Федерации Ильяс Умаханов.

Российская Федерация с самого начала его создания в 1993 году участвует в работе АТПФ. Делегации Федерального Собрания регулярно приезжают на ежегодные сессии. С мая 2006 года по конец апреля 2007 года председателем АТПФ являлся председатель Совета Федерации Федерального Собрания Российской Федерации Сергей Миронов, который также возглавлял исполнительный комитет АТПФ. 21-я сессия АТПФ прошла во Владивостоке с 27-31 января 2013 года. На нее впервые в практике АТПФ были приглашены руководители авторитетных международных организаций, в том числе ООН.

Свое выступление на одном из заседаний сессии Александр Романович посвятил теме инновационного развития. Он подчеркнул в частности, что миссия парламентариев в этой жизненно важной сфере заключается в том, чтобы создать эффективную законодательную дорожную карту, которая открывала бы ясный, кратчайший и беспрепятственный – прежде всего с бюрократической точки зрения – путь новейшим технологиям в жизнь, в производство, а тем самым, в конечном счете, и к потребителю, чтобы сделать жизнь людей еще более комфортной, а национальные экономики – более современными и эффективными, способными расширять возможности государств в выполнении своих социальных обязательств.

Российское парламентское сообщество, отметил Романович, считает одним из главных факторов формирования и развития экономики знаний так называемый человеческий капитал. Причем очень важно не сужать понятие "человеческий капитал" лишь до простой совокупности знаний, умений, навыков, использующихся для удовлетворения многообразных потребностей человека и общества в целом.

"В России видят в этом понятии более широкий социальный смысл. Это и производительный фактор экономики, и развитие общества и семьи, и образованная часть трудовых ресурсов. Наконец, это – знания, инструментарий интеллектуального и управленческого труда, а также среда обитания и трудовой деятельности, обеспечивающие эффективное и рациональное функционирование человеческого капитала как производительного фактора развития", – сказал Романович.

Он добавил, что развитые страны мира обладают основной долей мирового человеческого капитала, причем большую часть инвестиций развитые страны осуществляют именно в человеческий капитал. Это дает им решающее преимущество в технологическом и интеллектуальном развитии, а также опережающем росте качества жизни населения.

Руководство сегодняшней демократической России и её депутатский корпус, подчеркнул российский докладчик, придают первостепенное значение развитию экономики знаний и инновационного роста. В последние годы интенсивно разрабатывается и внедряется соответствующий законодательный пакет, призванный эффективно решать задачи, связанные с курсом на инновационную экономику.

Выступление Александра Романовича вызвало живой интерес на сессии АТПФ, российская делегация получила заинтересованные отклики на мысли, высказанные в докладе.

15/01/2014 Олег Нилов попросил Президента поддержать инициативу об обязательной установке видеорегистраторов на транспорте
Заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Олег Нилов направил обращение Президенту РФ Владимиру Путину с предложением поддержать инициативу о законодательном закреплении обязательной установки видеорегистраторов на всех транспортных средствах.

В своем обращении парламентарий указал, что сегодня автотранспорт занимает "первое место по числу аварий и человеческих жертв", а меры, принимаемые для снижения печальной статистики, недостаточны. При этом для ликвидации последствий автотранспортных происшествий зачастую требуются значительные людские и материальные ресурсы.

"В таких условиях важно предусмотреть механизм, который позволил бы быстро и точно проанализировать все обстоятельства дорожно-транспортного происшествия и выявить его виновника. Актуальным решением проблемы является внедрение некоего аналога бортового самописца, используемого в авиации", – отметил Олег Нилов.

Как указал депутат, практика показывает, что записи видеорегистраторов "способствуют более справедливому и объективному разрешению спорных вопросов в ДТП". Они также предоставляют правоохранительным органам дополнительные возможности "для установления обстоятельств совершения уголовных преступлений" и "для предотвращения и выявления преступлений в сфере терроризма".

"Предлагаю рассмотреть возможность законодательного закрепления обязательной установки видеорегистраторов на все транспортные средства, изготовленные в Российской Федерации или ввозимые из-за рубежа сроком более чем на шесть месяцев и предназначенные для участия в дорожном движении на ее территории, а также отнести требования к наличию видеорегистраторов на транспортных средствах к требованиям безопасности колесных транспортных средств", – говорится в обращении.

Депутат также отметил, что для обеспечения защиты этих видеозаписывающих устройств от внешних воздействий необходимо их заводское проектирование и изготовление.

09/01/2014 Сергей Доронин: тариф за капремонт, установленный в Кировской области, слишком высок
Председатель Совета Кировского регионального отделения Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, депутат Государственной Думы Сергей Доронин пожаловался в прокуратуру на тариф за капремонт, установленный в Кировской области.

По мнению Доронина, плата в 6 рублей 70 копеек, установленная областным Заксобранием, является слишком высокой. Более приемлемым тарифом были бы 2 рубля с квадратного метра, считает депутат.

"По статистическим данным, в Кировской области 31 миллион квадратных метров жилой площади, – говорит Сергей Доронин. – В прошлом году было отремонтировано всего 214 тысяч. Если мы будем двигаться такими темпами, дом будет ремонтироваться раз в 145 лет. Не отработана сама схема сбора, определения тех домов, которые будут ремонтироваться в ближайшие годы".

По мнению парламентария, не платить за капитальный ремонт совсем невозможно. Однако стоит рассмотреть тариф, который предлагала СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ – 2 рубля. Его можно установить на 2-3-4 года с тем, чтобы "отработать схему" как можно менее болезненно для населения. И только когда общественность увидит, что схема работает, ремонты идут качественно, можно будет поднять эту плату.

По словам Доронина, с просьбой снизить тариф к нему обратились главы ряда кировских поселений. Они опасаются, что не смогут собрать плату с граждан и за них придется рассчитываться местным бюджетам.

V Информация о деятельности  Комитетов ГД,  возглавляемых депутатами фракции «СР»

16/01/2014 Состоялось заседание Комитета Государственной Думы по науке и наукоемким технологиям
16 января 2014 года под председательством Председателя Комитета Государственной Думы по науке и наукоемким технологиям Валерия Черешнева состоялось очередное заседание Комитета.

В ходе заседания был рассмотрен и утвержден план  работы, а также примерная программа законопроектной работы Комитета Государственной Думы по науке и наукоемким технологиям на 2014 год.

Председатель Комитета Валерий Черешнев выступил с информацией по отчету Счетной палаты о результатах контрольного мероприятия «Аудит эффективности использования федеральной собственности и имущества государственными академиями наук и подведомственными им организациями», которая была принята к сведению членами Комитета.

Кроме того, по итогам заседания были утверждены рекомендации «круглого стола» на тему «Законодательные проблемы развития стратегических информационных систем в сфере закупок», а также состав рабочей группы по подготовке новой редакции Федерального закона «О науке и государственной научно-технической политике» и внесению соответствующих изменений в действующее законодательство.
16/01/2014 Заседание Комитета Государственной Думы по вопросам семьи, женщин и детей
Повестка заседания: 1. О проекте федерального закона № 42197-6 "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации по вопросам осуществления социального патроната и деятельности органов опеки и попечительства" - (второе чтение) - внесен Правительством Российской Федерации 23.03.2012 
2. О проекте федерального закона № 386263-6 "О внесении изменений в статьи 25 и 25-1 Федерального закона "Об основах системы профилактики безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних" (в части регламентации порядка финансирования деятельности, связанной с перевозкой несовершеннолетних, содержащихся в центрах временного содержания для несовершеннолетних правонарушителей органов внутренних дел)" - (первое чтение) - внесен Правительством Российской Федерации 15.11.2013 
3. О проекте федерального закона № 83634-6 "О внесении изменений в Федеральный закон "О дополнительных мерах государственной поддержки семей, имеющих детей" (о возможности направления средств материнского (семейного) капитала на лечение и реабилитацию ребенка-инвалида)" - (первое чтение) - внесен депутатами Государственной Думы А.В.Ломакиным-Румянцевым, Е.Б.Мизулиной, С.А.Поддубным, Т.О.Алексеевой, Н.И.Горовым, О.М.Казаковой, Р.А.Баталовой 30.05.2012 
4. О проекте федерального закона № 413517-6 "О дополнительных мерах поддержки молодых семей" - (предварительное рассмотрение) - внесен депутатами Государственной Думы С.М.Мироновым, Е.Б.Мизулиной, Е.И.Бычковой, В.К.Гартунгом, М.В.Емельяновым, О.Н.Епифановой, А.В.Кузьминой, О.Л.Михеевым, Т.Н.Москальковой, Ю.А.Селивановым, А.Г.Тарнавским, А.В.Терентьевым, А.В.Тумановым, А.В. Четвериковым 20.12.2013 
5. О проекте федерального закона № 364633-6 "О внесении изменений в статьи 3 и 4 Федерального закона "О государственных пособиях гражданам, имеющих детей" - (предварительное рассмотрение) - внесен депутатами Государственной Думы Т.В.Плетневой, А.А.Андреевым, И.И.Мельниковым, О.Н.Алимовой, С.И. Васильцовым, Д.Н.Вороненковым, А.В.Корниенко, С.П.Обуховым, В.Ф.Рашкиным, М.Н. Берулавой 21.10.2013 
6. О заключении комитета на проект федерального закона № 410040-6 "О внесении изменения в статью 28 Земельного кодекса Российской Федерации (в части уточнения условий приобретения земельных участков гражданами, имеющими трех и более детей)" - (первое чтение) - внесен Правительством Российской Федерации 17.12.2013 
7. О примерной программе законопроектной работы Комитета Государственной Думы по вопросам семьи, женщин и детей в период весенней сессии 2014 года

VI Перечень мероприятий, проведенных в ГД
15/01/2014 Правительственный час с участием министра связи и массовых коммуникаций Николаем Никифоровым

15 января в Государственной Думе в ходе правительственного часа с информацией выступил министр связи и массовых коммуникаций Российской Федерации Николай Никифоров. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" вопросы министру задали Федот Тумусов, Виктор Шудегов, Олег Нилов, выступил Андрей Туманов.

Вопрос Федота Тумусова: 

– Уважаемый Николай Анатольевич! 

Вы в своём докладе сказали, что Президент России Путин развитие Дальнего Востока определил как стратегический приоритет России в 21 веке. Но мы считаем, что жителей Дальнего Востока, особенно на дальних его рубежах, надо рассматривать как стражей государства российского. Мой вопрос касается существующего цифрового неравенства жителей Дальнего Востока. Например, в Амурской области Интернет стоит 600 рублей за 24 мегабита в секунду, в Хабаровском крае – 550 рублей за 5-10 мегабит, в Республике Саха (Якутия) – 990 за 4 мегабита. В Москве, мы знаем, 20 мегабит стоят 500 рублей. 

Я знаю, что Вы плотно занимаетесь этой проблемой, мы с Вами лично встречались по этому вопросу, и тем не менее, вопрос. Когда можно будет сказать, что вопрос цифрового неравенства жителей Дальнего Востока решён раз и навсегда, и в том числе в ценовом аспекте? Спасибо. 

Николай Никифоров: 
– Федот Семёнович, большое спасибо. Я прекрасно помню, как в декабре 2012 года Интернет, волоконно-оптический кабель пришёл в Якутск. На улице было минус 45,а мы были на стадионе, где собрался целый город, там ещё был свой местный праздник. И вот целый стадион ликованием встретил приход этого волоконно-оптического канала, потому что приход такой линии связи действительно меняет жизнь граждан. 
Якутск тогда был самым крупным городом – 300 тысяч человек, поправьте меня, если я неправ. Сегодня самый крупный город, как я говорил, – это Норильск, 180 тысяч человек, ну и Камчатка вся – 300 тысяч человек. 
Вот это те проекты, которые мы шаг за шагом решаем. К счастью, государство не занимается регулированием цен на Интернет. Вообще мы, кстати, постепенно уходим от такого государственного тарифного регулирования цен на услуги связи. 
Здесь должна свою роль сыграть конкуренция и доступность инфраструктуры. Вот когда мы сделаем наш проект по прокладке волоконно-оптических линий связи за счёт, прежде всего, сил "Ростелекома", других операторов связи, то там эта инфраструктура появится. И важно обеспечить к ней так называемый недискриминационный доступ, чтобы разные операторы могли к этой инфраструктуре подключаться. 
И вот тогда будет конкуренция, тогда будет борьба за клиента за счёт качества услуг, за счёт цены, тогда будут равные тарифы. Сегодня все эти истории про Якутск, Норильск, Магадан и так далее – это всё штучные адресные проекты, которые зачастую реализуются тем или иным монополистом, но в положительном смысле монополистом. 
Компания, которая пошла на внеплановые затраты и вложила свои деньги, чтобы дать связь жителям. Мы хотим это сделать на общедоступном, общероссийском масштабе. Уверен, что цены на Интернет на Дальнем Востоке, на многих других территориях, где сегодня этой связи нет, действительно в ближайшие три года нормализуются. Они, конечно, не станут равными ценами в Москве, у нас вообще стоимость жизни на Дальнем Востоке и в Москве разная и уровень зарплат разный. 
Но более сбалансированными эти цены точно станут именно за счёт развития этой инфраструктуры, но при умной точечной поддержке со стороны государства. Спасибо. 
Вопрос Виктора Шудегова: 
– Уважаемый Николай Анатольевич, уже сегодня у нас достаточно много интересных телевизионных каналов работает, в том числе и каналы по культуре, по спорту, по охоте и рыбалке, религиозные каналы, не говоря уже о всевозможных лженаучных каналах, с которых вещают у нас и экстрасенсы, и астрологи. А вот только нет у нас канала по образованию. А ведь это важнейшая сфера нашей жизни. Образование – это не только обучение, но и, в первую очередь, воспитание. Так написано в новом законе "Об образовании". 
В этой связи я хочу повторить вопрос, который задавал Вашему предыдущему коллеге, министру Щёголеву – в пятом созыве мы обсуждали вопрос, когда у нас будет образовательный канал, на что он ответил, что этот канал появится с введением цифрового телевидения. Цифровое телевидение уже скоро будет введено. Появится ли этот канал? Спасибо. 

Николай Никифоров: 
– Виктор Евграфович, большое спасибо за вопрос. 
Не могу согласиться с тем, что такого канала вообще сегодня нет. Есть канал "Просвещение", есть канал "Наука 2.0". Конечно же, нужно эту работу продолжать. В частности, по линии Федерального агентства печати (Роспечати) мы сегодня выделяем порядка 700 миллионов рублей на различные гранты по производству социально значимых, в том числе образовательных, программ. 
Возможности для доставки канала, конечно же, могут появляться. Прежде всего, здесь я опять же делаю акцент именно на современных способах доставки, не только на цифровом телевидении. Возможна реализация подобного проекта и в рамках третьего мультиплекса, если мы найдем такую конфигурацию. Возможно создание такого канала, который будет транслироваться и по тем самым волоконно-оптическим линиям связи, в том числе и в школах, домохозяйствах, малых населённых пунктах. Поэтому эта задача также на повестке дня стоит. 
Но нужно найти здесь правильный баланс между существующими уже информационными ресурсами и редакциями, которые эффективно работают, кстати, премией определённой даже отмечены, целым рядом премий и наград, и тем новым контентом, который мы хотим создать. Я предлагаю здесь дополнительно этот вопрос посмотреть, мы готовы направить Вам справку относительно того объёма ресурса, который сегодня по этой теме создаётся и совместно определим, так сказать, ту целевую планку, к которой мы хотим стремиться. Спасибо. 

Вопрос Олега Нилова: 
– Уважаемый Николай Анатольевич. Мой дед 100 лет назад служил в Кронштадте на миноносце "Прозорливый" с 1909 по 1917 год телеграфистом беспроволочного телеграфа и гордился этим всю жизнь. И я горжусь. 
А сегодня, когда мы берём в руки телефон или компьютер, каждый раз становится стыдно за то, что всего лишь за 100 лет из лидеров и первооткрывателей мы превратились в какой-то рынок. Я считаю, что мы не сможем и через пять, и через 10 лет производить свою продукцию, если не начнём с запретов использования, во всяком случае, для представителей органов власти, силовиков, армейских наших подразделений тех несделанных здесь приборов, и телефонов, и компьютеров. Тем более, которые не просто слушаем мы.
Не считаете ли Вы, что нужно начинать именно с такого кардинального решения о запрете использования иностранных средств коммуникации и связи, во всяком случае, для руководства страны, для депутатов, сенаторов силовых ведомств и структур? И для начала я Вам передаю один проект, который если Вы реализуете, Вы как минимум станете миллионером, миллиардером даже. А если больше хотите, то Вы шокируете Ваших коллег – министров связи, которые кроме матрёшек и шапок-ушанок от нас уже, видимо, ничего не ждут в качестве подарков. Спасибо. 
Николай Никифоров: 

– Уважаемый Олег Анатольевич, очень справедливо, что Вы акцентируете внимание на этой проблеме. Уверяю Вас, что все, в том числе и государственные служащие, которых Вы упомянули, понимают разницу в обработке открытой информации, информации конфиденциальной, то есть для служебного пользования, и сведений, составляющих государственную тайну. 
В Российской Федерации сведения, составляющие государственную тайну, никогда не обрабатываются на устройствах, не прошедших специальную процедуру аттестации. Этим серьёзно занимается ФСБ. Уверяю Вас, что здесь есть полный контроль. И там используются отечественные средства криптографической защиты информации, устройства проходят специальную проверку, и в этом смысле какой-то сейчас тотальный, поголовный запрет завтра если сделать, это не совсем правильный путь, по которому нужно идти. 
Я уже отвечал на вопрос, касающийся того, что мы постепенно имеем, имеем план постепенного увеличения доли отечественной продукции как в железе, так и в программном обеспечении, особенно для тех приоритетных направлений, по которым Вы сказали. Очень важно шаг за шагом это восстанавливать. В конце прошлого года состоялась презентация первого смартфона, который был создан российскими инженерами. Да, он собирается в другой стране, в частности в Сингапуре, кстати, не в Китае, но тем не менее уже всю технологию создания подобных устройств мы уже имеем. 
Надеюсь, что последуют и следующие устройства. Шаг за шагом мы будем это создавать. Господдержка, конечно же, должна начаться с госорганов, госрасходов и госкомпаний. Это совершенно справедливо. Это тот инструмент, где мы можем прямыми действиями стимулировать спрос на такого рода технологии. И спрос, кстати, большой, в России большая доля государства в экономике, если посмотреть вот с такого ракурса, о котором я говорю. 

Поэтому шаг за шагом этим занимаемся. Любые проекты готовы поддержать, но исключительно в рамках полномочий нашего министерства. Если что-то нужно нормативно отрегулировать, внести те или иные предложения, мы готовы, конечно же, подобного рода проекты поддерживать, и поддерживаем любые проекты российских компаний, направленные на инновационное развитие, на создание новых продуктов. Спасибо. 
Выступление Андрея Туманова: 
– Уважаемый Сергей Евгеньевич, уважаемые коллеги. Вот сегодня мы в основном говорили про электронные СМИ, электронные гаджеты, вообще всё электронное. А мне вспомнилась старая шутка, когда поспорили Интернет, сотовая связь и телевидение, кто из них круче. Долго спорили. Подошёл к ним рубильник, и они тихо, боязливо замолчали. 
Поэтому я несколько слов хочу сказать в защиту печатного слова. Дело в том, что сейчас практически вся периодика падает, каналы подписки рушатся, подписка практически у нас обрушена, тем более сейчас, с 2015 года "Почта России" прекращает дотироваться в области доставки подписных изданий. Значит, подписки у нас не будет. А с помощью подписки распространяется примерно 37 процентов всех печатных изданий в стране. Это полтора миллиарда экземпляров. И у нас в стране, по некоторым сведениям, около 53 процентов граждан, которые предпочитают черпать информацию именно из печатных источников. Как правило, это люди пенсионного возраста, среднего возраста и проживающие в дальних регионах, а дальних регионов у нас большая часть страны. 
Я никогда не забуду, когда я приехал в маленький посёлок, маленькую деревню Тарня Шенкурского района Архангельской области. 30 километров по гравийной дороге. Почтового отделения нет. Сотовой связи нет. Телевидение еле-еле пробивает. Автобус не ходит. Есть доставочный пункт, раз в неделю приезжает машина, привозит газеты. Они, конечно, мне пожаловались, мы поговорили. Ну теперь, говорят, давайте сфотографируемся. Сфотографировались. Я говорю: ну давайте электронную почту, я вам вышлю снимки. Знаете, я никогда не слышал, как люди дико смеялись. Говорят: вы в Москве там совсем потеряли чувство России, какая к бесу электронная почта, если у нас сотовый телефон даже не ловит, приходится 20 километров отъезжать к дороге к основной, чтобы телефон поймал. 
Поэтому для многих печатные средства массовой информации – это основной источник. Если сейчас мы угробим печатные средства информации, то мы лишим просто большую часть страны источника информации, мы лишим источника информации тех самых пенсионеров и жителей провинции. Поэтому ни в коем случае этого делать нельзя. 
Про подписку я сказал, есть ещё проблема с распространением. Посмотрите, что сейчас делается практически во всех городах страны. Закрываются киоски. Ещё не так давно их было на страну 45 тысяч киосков. В принципе, это очень мало для такой страны, как мы. В Германии гораздо больше киосков, на порядок больше киосков, и они практически во всех населённых пунктах. 
Сейчас у нас менее 30 тысяч киосков осталось. И они продолжают закрываться. Бизнес этот достаточно низкорентабельный, а местные власти, как правило, стараются его не поддерживать. А зачем? Зачем киоски, где продаются газеты, которые могут не хвалить местных чиновников? Если пресса издаётся на деньги местных чиновников, там в принципе и продаваться не надо, как правило, это всё разбрасывается по подъездам. 
Поэтому, к сожалению, эта проблема сейчас существует, эта проблема просто громаднейшая. Если сейчас мы не остановим падение прессы, мы просто можем её лишиться, и мы никогда не восстановим. А мне могут возразить, а что ну, наверное, такой ретроград, потому что пресса отмирает, печатное слово отмирает, вот всё переходит на электронные носители. А Вы знаете, что, допустим, в Японии, в Соединённых Штатах, даже в школах стали запрещать пользоваться всевозможными гаджетами, потому что и учёные, и педагоги, и врачи установили, что если человек не читает книги, если человек сам не пишет рукой, то он теряет фактически знания. 
Я, кстати, вспомнил ещё одну маленькую шутку, когда разговаривал с одним из наших же молодых депутатов. Он говорит: знаете, я все книги выкинул, у меня теперь всё, этот самый электронный источник, с них читаю. Я говорю: что Вы последнее прочитали? Последнее прочитал, кажется, Достоевского. Что-то там "На дне", по-моему. Так вот, я не стал его спрашивать про "Му-му". Так вот, чтобы мы не превратились в таких людей, не знающих, кто написал "Му-му", я считаю, что всё-таки нам надо печатные средства массовой информации, книгоиздание, а также распространение печатной продукции поддерживать с помощью государства, как это делается во всём мире. 

15/01/2014 СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ о создании военной полиции Вооруженных Сил РФ
15 января Государственная Дума рассмотрела законопроект № 398910-6 "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации по вопросам деятельности военной полиции Вооруженных Сил Российской Федерации". Доклад по данному вопросу сделал полномочный представитель Президента РФ Гарри Минх. От "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ" вопросы задали Татьяна Москалькова, Александр Тарнавский и Светлана Горячева, позицию фракции представила Татьяна Москалькова. Предлагаем вашему вниманию выдержки из стенограммы.

Вопрос Татьяны Москальковой: 

– Уважаемый Гарри Владимирович! 

Какова функция военной полиции как органа дознания, поскольку она осуществляет дознание как уголовно-процессуальную деятельность в полном объёме по определённым составам, которые здесь непонятны. И наделяется ли она правом проводить оперативно-розыскную деятельность, ОРД, и в каком объёме? 

Гарри Минх: 

– Уважаемая Татьяна Николаевна, начну с последней части вопроса. Закон об оперативно-розыскной деятельности мы не предполагаем корректировать, и, соответственно, военная полиция не будет обладать такими возможностями. 

Что касается тех дел, которые военная полиция будет в качестве органа дознания рассматривать, то круг этих дел обусловлен специальным субъектным составом. Это военнослужащие, лица гражданского состава, лица, привлекаемые на военные сборы, ну и ещё часть специально обозначенных субъектов в соответствии с законодательством Российской Федерации. То есть это воинские преступления, говоря таким общим термином, но именно как орган дознания, без возможности проводить самостоятельные оперативно-розыскные мероприятия. 

Вопрос Александра Тарнавского: 

– Гарри Владимирович, я хотел бы уточнить. С учётом того, что военная полиция получит право быть органом дознания, определённые изменения вносятся в закон о прокуратуре, но они крайне незначительны. Предполагается ли дополнительная работа по совершенствованию законодательства в этой сфере? Или на этом этапе предполагается, что предложенного достаточно для того, чтобы всё работало? Спасибо. 

Гарри Минх: 

– Уважаемый Александр Георгиевич, те изменения, которые мы предлагаем в закон о прокуратуре на настоящем этапе, мы считаем и необходимыми, и достаточными. 

Что касается взаимодействия с органами военной прокуратуры, то они как были, так и будут вестись в рамках тех полномочий, которые закреплены за прокуратурой, в том числе и военной прокуратурой, соответствующим федеральным законом. 

Прокуратура будет осуществлять надзор за законностью в деятельности органов дознания, военной полиции при проведении соответствующих действий по расследованию преступлений. 

Вопрос Светланы Горячевой: 

– У меня вопрос к вам, уважаемый Гарри Владимирович. Конечно, идея правильная. Но, наверное, правильно и усилить функции, и конкретизировать их для того, чтобы, так скажем, эффективность работы полиции возросла. 

А вопрос у меня такой к вам. Как будет финансироваться военная полиция? Не будет ли это приводить к зависимости полицейских от командиров, на уровне которых чаще всего и скрывается та же дедовщина? Увеличатся ли полномочия полиции по вскрытию фактов насилия среди военнослужащих? Если они увеличатся, назовите, пожалуйста, в чём они будут выражаться. 

Гарри Минх: 

– Уважаемая Светлана Петровна, прежде всего, если говорить о зависимости, которой вы опасаетесь, то даже сейчас, в рамках действующего нормативно-правового регулирования, военная полиция не подчиняется даже командующим соответствующих округов. А структурно она сформирована таким образом, что подвязана, естественно, под военно-территориальную организацию Вооружённых Сил Российской Федерации. Поэтому даже на уровне округов командующий округа ни административно, ни каким-то иным образом повлиять на решения, принимаемые военной полицией, не может. И это, повторюсь, это уже в рамках действующего законодательства. 

Что касается уточнения функциональных параметров работы военной полиции, то, во-первых, предусматривается внесение соответствующих изменений в общевойсковые уставы, и, во-вторых, предполагается принять специальный устав службы военной полиции. И вот там уже на уровне подзаконных актов Президента будет конкретизация тех положений, которые сейчас предусматривается внести в закон, прежде всего, об обороне. 

Выступление Татьяны Москальковой: 

– Уважаемый Сергей Евгеньевич, уважаемые коллеги, фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" поддержит этот законопроект исключительно из уважения к Президенту, который внёс этот законопроект, и той идеи, которая была высказана. Потому что исполнение его не выдерживает никакой критики. 

Создаётся новый, крупномасштабный, с полным набором функционала и инструментария правоохранительный орган. И впервые, наверное, в моей юридической практике, которой более 30 лет, да и в вашей, новый орган образуется путём внесения изменений в действующие законодательные акты, их 13. 

Каков набор функций, прав и обязанностей военных полицейских, какие взаимоотношения с гражданской полицией, какие гарантии прав и интересов полицейских – огромный пласт проблем, который из-за отсутствия комплексного закона остаётся за скобками. И я думаю, что комитет по безопасности и борьбе с коррупцией и комитет по обороне исключительно из уважения к субъекту законодательной инициативы и Владимиру Владимировичу Путину оставляет за скобками этот очень важный вопрос об отсутствии комплексного закона. 

Поэтому вопросами остаются и вопрос подследственности нового органа дознания – почему не вносится в 155 УПК? Остаётся за скобками вопрос об условиях и порядке применения оружия, физической силы, специальных средств – в отношении кого можно применять, как можно, ограничения? Мы пользуемся законом "О полиции" в данном случае, может быть, но из закона этого не следует. 

Защита военной полиции в пределах своей компетенции других охраняемых законом правоотношений в области обороны. Такая появляется функция. О каких правоотношениях идёт речь? Какая компетенция? 

Вхождение военной полиции в состав Вооружённых Сил. На каких началах? Какой организационно-правовой статус этой структуры? На каких уровнях создаётся? 

Это всё может решить только комплексный закон. 

Абсолютно правильно комитет по безопасности ставит вопрос о порядке и условиях отбывания наказания, исполнения уголовного наказания. Непонятно. Это очень большой пласт функций, проблем, остающийся сегодня нерешённым. 

Территория юрисдикции военной полиции. Шесть тысяч, которые были названы, не могут выполнить тот объём функций, который сегодня определён законом, а их четыре – это поддержание порядка среди военнослужащих, контроль за соблюдением правил дорожного движения, исполнение уголовных наказаний, участие в государственной защите военнослужащих как участников уголовного судопроизводства, расследование по форме дознания. 

Конечно, реализация этого закона потребует финансирования. И мы будем всячески поддерживать увеличение бюджета Министерства обороны для реализации закона о военной полиции, а она нужна, и идея хорошая. Но реализация через такую форму сделает его безжизненным. 

Конечно, предстоит большая работа всем комитетам, и в первую очередь, комитету по обороне и безопасности, с тем, чтобы доработать его, запустить в жизнь. Но вторым этапом неизбежно стоит вопрос о создании комплексного крупномасштабного законодательного акта, который позволит проводить расследование в форме дознания и бороться с дедовщиной, кражами и другими преступлениями, обеспечить правопорядок в Вооружённых Силах на необходимом, должном уровне. 

Ещё раз оговорю, что фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" поддержит этот законопроект, но при учёте очень серьёзной работы, при подготовке поправок ко второму чтению. 

VII Информация о мероприятиях СР
16/01/2014 Заседание Президиума Центрального совета ПартииСПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ
16 января в Москве состоялось заседание Президиума Центрального совета Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, которое провел Председатель партии Сергей Миронов. В заседании приняли участие члены Президиума – Председатель Совета Палаты депутатов партии, Заместитель Председателя Государственной Думы Николай Левичев, Римма Маркова, Наталия Великая, Галина Немцева, Гаджимурад Омаров, Игорь Рулев, Илья Свиридов, Руслан Татаринов, Александр Чуев, Олег Шеин, депутаты Государственной Думы Татьяна Москалькова, Валерий Зубов, Федот Тумусов, Галина Хованская, Александр Бурков, Олег Нилов.

Члены Президиума приняли в члены Партии российского диетолога, доктора медицинских наук, профессора А.В. Ковалькова.

Были рассмотрены вопросы утверждения персонального состава Палаты депутатов Политической партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, рекомендованы для избрания кандидатуры Председателя Совета регионального отделения Партии в Курганской области (В.А. Семенов), Секретарей Бюро Советов региональных отделений партии в Магаданской (Э.А. Приходько) и Брянской (Н.И.Равлюк) областях.

Также членами Президиума был утвержден федеральный партийный проект "ЗА СПРАВЕДЛИВОСТЬ в ЖКХ", общее руководство которым возложено на члена Президиума О.В. Шеина.

Отдельно обсуждался вопрос о направлении представителя партии в Тунисскую Республику по приглашению Партии европейских социалистов в Европарламенте 21-22 февраля 2014 г. для участия в Конференции движения "Прогрессивный Альянс".

Также были рассмотрены другие текущие вопросы политической жизни партии.
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